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Uvodem

Stala radaCeské biskupské konference rozhodla dne 8. ledn® 199
o zahajeni praci natipraw dokumentu k socialnim otdzkam v nasi vlasti,
ktery by — podob# jako tomu bylo jiz dive v jinych evropskych zemich
(SRN, Rakousko, Anglie, Marsko) — SirSi vi@jnosti zpistupnil pohledy
socialni nauky cirkve na naléhavé problémy naSiydBlyl jmenovan tym
odborniki, ktery pod zageSenimCeské keg'anské akademie zahdjil svou
préaci 3.¢ervna 1998. Poté byli kéasti na pipraw dokumentu fizvani také
odbornici po¥ifeni Ekumenickou radou cirkvi.

Proces spol@nskych prorn ekonomické, politické a spdlenské
transformace, zahajeny v naSi vlasti po znovunabigtéanskych, politic-
kych a nabozenskych svobod v listopadu 1989, jenaiiolem naSi doby,
na jehoz diagn6zu se sotestila prace tymu. SWlem pro tuto nelehkou
praci byl poklad socialni nauky cirkve, zejménalgdisi socialni encyklika
papeze Jana Pavla Il. ,Centesimus annus* vydana @01 — tedy na
samotném peatku prongn — ke stoletému vytd prvni papezské socialni
encykliky ,Rerum novarum®. V tymu pracovali takdédi s velkou zivotni
zkuSenosti, mezi nimi i polifii vézni padesatych a Sedesétych let, a aktivni
Ucastnici cirkevniho disentu let sedmdesatych a osat@eh. \édomi
zavaznosti porozuéni znamenim doby bylo pojitkem tymové prace.

Doba, v niZz je nam déano zit a pracovat, je svou povahou velkym
spol&enskym perodem, a proto je dobou natrkontroverzni. Hledani
konsensu v pohledu na uplynuly vyvoj vyzaduje valldavku trglivosti,
vzajemné tolerance a ochoty k naslouchéaresPvesSkerou dobrouul
a sna-hu jsou sélenové pracovniho tymuédomi mezi svého poznani
i moznych alternativnich vighi problematiky, ktera je jadrem dokumentu.

Verze gedkladana Sirokéeské veéejnosti k diskusi je jiz patym pra-
covnim materialem tymu.itBdchozi verze jiz byly pokusem o reakci na
pripominky ¢leni CBK samotné, teologickych fakult a zainteresovaného
okruhu osob. Rkteré z gedchozich verzi jiz byly poskytnutyastnikim
seminde ,Moralka a vira“, ktery organizovala Rada vI&dR pro socialni
a ekonomickou strategiiipdstaviteim odbofi i nékterym osobnostem ze
swta politiky. Teprve timto zuejnénim [ prilezitosti statniho svatku 17.
listopadu vSak otevirame skute Sirokou spoléenskou diskusi, od niz si
slibujeme dalSi projagni uplynulého vyvoje, hlavhvSak ziskani Siro-kého
spol&enského konsensu pro dalSiggavani nasi viasti.



VSemeélenim pracovniho tymu ém, kte k praci gispeli, a vSem, kt#
se zapoji do vejné diskuse s cilemrippst ke skuténému pokroku nasi
spol&nosti v této oblasti, wfmne dekuiji.

Podtitulem dokumentu jef&x’anské pozdraveni k &Gaajicimu 21. sto-
leti. FFanim tymu, ktery dokumenttipravoval, i spoléné gani nas, ktd
jsme jeho vypracovani zadali, je vSak nazev dokimsamotny: ,Pokoj
a Dobro", Pokoj Krisiv a spoléné dobro pro narodni spotnstvi.

Mons. Jan Graubner

arcibiskup olomoucky
piedseda’eské biskupské konference

Praha 17. listopadu 2000
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Uvodni slovo

Deset let od znovunabyti &mnskych, politickych a nabozenskych
svobod prodlavéa ¢eska spolénost slozité a obtizné prémy, ozn&ované
spoleng jako transformace. Rozpad socialismu &év celé skupit zemi
byvalého sodtského bloku cestu k obn®whianské spoknosti, parla-
mentni demokracie a trzni ekonomiky. Na&&#au €chto promndn se zdal
byt v nasi vlasti Siroky spatensky konsensus, pokud Slo o charaktehtb
promeén a celkovy s nasi cesty. Vzory jsme hledali u naSic¢hstrgjSich
zapadnich sousédkteri nemuseli projit periodou blo#di ¢ty desetileti
socialistického experimentu.

Po deseti letech transformace resgtavame byt vitni za dary svobody.
Ukéazalo se vSak, Ze Ukol naSi doby je ol#&n nez jsmeekali; ztracime
jasnou vizi a spolensky konsensus o dalSim &pvani se vytraci. Avsak
spole&nost bez obeensdilenych zédkladnich hodnot, ®gida vizi clfadne
a je ohrozovana neklidem, svary a rozpory. V tétol&enské situaci,
ozna&ované gkdy i jako krize — krize ekonomicka, politicka a awmni,
zazivdme felom stoleti a tisicileti. Jiz tyto okolnosti zavedf divod
k hlubSimu zamysleni odkud, kam a jakymi historiokycestami smu-
jeme do budoucnosti.

Citime jako sWu moralni zavazek a ¢hnskou povinnost vyslovit se
k spol&enské problematice. Vstup do nového miléni&ime vSichni od
narozeni Krista. Dvoutisicileta tradice institudeeoné cirkve a nasejohy
od samého Usvitu jsou napdjeny Zivotodarnou miadostné zésti Bible —
evangelia. Jsme si ve vS§i pgkogdomi toho, Zze my sami i naStqukové
jsme mnohdy #stali hodri dluzni moralnim zavazkn plynoucim z evan-
gelia, ocemz s¥d¢i mimo jiné i naSe jfetrvavajici rozdleni. AvSak poklad
viry, ktery gres vSechny naSe nedokonalosth@Sime a z&stujeme, je i po
dvou tisicich let Bozim stlem na naSi cest

Spole&enska dimenze evangelia — sociélni etika plynodgég'anstvi —
je polem, na &mz se spolupracéiznych cirkvi nejsnaze éia Ekumenicka,
bratrska laska vedla i Kipraw tohoto listu: socialnidenigi socialni nauka
katolické cirkve i ostatnich hlavnich cirkvi u md& mnohé spot@mé prin-
cipy. V tomto smyslu budeme v listu pouzivat sjedlitci pojem ,Kes’an-
ské socialni &eni“. Jeho aplikace na naSe konkrétgirshé podminky je
sice Ukolem obtiznym, ale principi&limoZnym.

V modernich djinach, zejména dhem pra¢ korgiciho 20.stoleti,
pasobi v katolické cirkvi tradice tzv. papeZskych iabdch encyklik,
okruznich list k socialnim probléfim doby. Posledni z nichCentesimus
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annus, vydal Jan Pavel Il. v roce 1991, tedy sto letpdni encykliky Lva
Xlll. , Rerum novaruth V prvni z nich jde o kritickou reflexi rodicihee
kapitalistickéharadu, marxisticky orientovaného socialismu a tzinigké
otazky z konce XIX. stoleti, v druhé pak o kritickeeflexi kapitalistického
fadu po rozpadu socialistického experimentu. Pragraieich prvni papezské
encykliky jiz obsahoval zasadni, hlubokou kritikamxistického socialismu
a v tomto smyslu mohla byt posledni encyklika $akisi a triumfem
socialniho deni cirkve. AvSak Jan Pavel Il. se jiz zamySlel madymi
znamenimi doby, nad novymi Gskalimi, jimiZz jsmey méli po roce 1989
v nasi zemi proplout. K nim patkiehkost nasi mladé demokracie i vy-
tvareni podminek pro naSe &anéni do SirSi rodiny evropskych néarad
Poslednim dokumentem shrnujicim katolickou socidbitrinu je nedavno
vydany ,Socialni katechismus cirkveRifn, Vatikan 2000).

Nazev listu ,Pokoj a Dobro" jefpvzat od bratra FrantiSka z Assisi,
ktery €mito slovy zdravil své bratry. FrantiSek dovedl dwé lasky
zahrnout opravdu vSechny své &asniky, nikdo z ni nebyl vyl@en. Zapas
0 pokoj a konani dobra, smir mezi lidnmizného etnickéhotwodu, fidniho
postaveni, politickych a ideovych orientaci, je hoi, kterou budeme
v z&inajicim 21. stoleti naléh&wpotebovat. Jde o dobro a pokoj v mezi-
lidskych vztazich i ve spaleosti. O tyto hodnoty se pro nas stavaji
Ukolem i ve vztahu kifrodé. Jsme peswdéeni, ze ,Pokoj a Dobro* jsou
centralnimi hodnotami, na nichz, jak doufame, sén@noshodnout vSichni
lidé dobré vle, jimz lezi na srdci budoucnost této zenxftici lidé vSech
cirkvi i lidé, ktei dosud neztratili schopnost rozliSeni toho, cdgéré a co
je zlé, co by ndli ¢init ac¢eho by se ®li vyvarovat.

Rozhodli jsme se pro zigjréni vysledku naSeho spdéleého Usili,
protoZze nas znepokojujgada povazlivych jev spol&enského Zzivota.
Nechceme vyslovovat soudy nad svymi bliznimi, amitignto listem ne-
chceme stait nad a mimo vas, které oslovujeme. Jde nam o amj¥|Si
a nejhlubsi zajmy nas vSech, kdo mame dobiduwinit néco pro znénu
naseho socialniho klimatu i nas samotnych. Tator&olile nas pak
s pomoci Bozi dovede postupke zméné nazofi a mnohych Zivotnich
navykii a naSeho vzajemného chovéani ve sfeiskych vztazich.

Kreg’anské sociélni deni zdiraziuje hodnoty a moralni principy
podtrhujici distojnost ¢lovéka jako tvora stviieného k obrazu Bozimu
avtomto smyslu se nevaze na zadné konkrétni &puko — politické
uspdéadani. Tyto hodnoty a moralni principy nejsou vsa& konkrétnim
institucim, koncepcim a ideologiim neutralni: sbtdidnauka je ovSem
hodnoti nikoli stranicko-politicky, ale ze zornétiblu toho, @ jde cirkvim
piedevSim: o prosperitu pozemské obce, o zlepSovaalitk lidského

12



Zivota a o cestdloveka k Bohu. Pejeme si, aby naS dokument byijimnan
jako prispsvek k rozhovoru o usgédani ¥ci spol€enskych se vSemi lidmi
dobré vile, zejména pak €mi, kdo se angaZuji ve &¢ politiky, podnikani
¢i verejné a statni spravy a ¢fitse podilet na napraweci varejnych.
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POKOJ A DOBRO

Kieganské pozdraveni k &majicimu 21. stoleti

I. Dédictvi minulosti

1. Tlusta¢ara za minulosti neni mozna

Chceme-li hledat ificiny a kaeny sodasného stavu naSi spétesti
a jejich problém hospod#skych, socialnich, politickych a kulturnich, ne-
mizeme se obejit bez pohledu na naSi minulost a nejitgily a tradice,
které dosud u nasipobi. Jen tak fiZeme hledat a nalézt cesty ke zlepSeni
sowasného stavuéei. Reflexe minulosti je zkoumanim ,znamefasu”
a hledanim cest ke spravedlivému usgéni spoknosti. Proto nelze
ucklat za minulosti ,tlustodaru®.

2. Cirkve se hlasi ke svému dilu od@gdwmosti

Kieg’anstvi v ¢eskych zemich bylo nejvice postizeno soustavnym
pronasledovanim aktivnich &, kazatel, feholniki a feholnic i mnoha
laiki po vice jakétyficet let komunistické vlady. AvSak keny toho, Ze se
dnesni spoknost odklonila od teg’anskych hodnot, maji 8y hluboky
historicky pivod. Cést spolgnosti ma ke keganstvi — a jedt vice
k cirkvim jako institucim — po#n |hostejny, gkdy piimo nepatelsky.
Praktikujici Kegané sami jsou v této zemi menSinou, i kdyz se: jagt
zadatku prondn minulého desetileti v poslednim velkémizkumu ke
kieg’anstvi gihlasila — v t&i oné mfe — vyznamna slozka populace.

Tato situace stavirpd ked’anské cirkve fedevsim d¥ otazky:

— do jaké miry jsme tento stav sami zavinili

—.co je dnes naSim uUkolem, abychom byli schopnit oslani wici

S\Etu.

Na prvni otdzku musime poctivodpowdét, ze negativni vlivy histo-
rického vyvoje, k nimz se myt&s’ané sami musime hlasit, sahaji az do
14. stoleti, mozna dokonce az k samotnérijetp a zpisobu Zivota viry
u nas. Zhrubdeteno: PokuSeni stské moci, pozgi v kombinaci s po#i-
zenim Keg'anstvi germanizaim hlediskm v ntkdejSim Rakousko-Uher-
sku, nEélo za nasledek odcizeni obyvatelstvipadajicimu katolicismu.
V modernich djinach se ovSem uplatnilaiada faktod vngjSich, k nam
importovanych; jde o myslenky vrcholici v osvicemstna které zadna
Z cirkvi nenasSla fimérenou odpo¥d’. AvSak i mnoho dalSich negativnich
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faktori vedoucich k poklesu roletédg’anstvi u nas bylo idledkem
vlastnich selhani a zanedbani. Cirkve se #edisf na své vnini
problémy, rkteré z nich naidka i na cile mocensko-politické; ztratily
citlivost pro rozpoznavani znameriasu, zanedbaly starost o fedty
nejchudsSich vrstev. Némovaly dostaténou pozornost Usili 0 pozemskou
spravedInost v hospoitké a socialni sfé. Z bohatstvi socialnich motiv
svych tradic zdraziovaly spiSe ty, které Ustily do pochybné politiky
podiizovani nap. fimsko-katolické cirkve statnim strukturam rakouskéh
cisdstvi. Socialni cini nizSiho duchovenstva kontrastovaloisziravym
postojem velké¢gasti hierarchie namnoze privilegovaného rakouského
pavodu. Sociéalnkinnost véeskych zemich se rozvijela sasré s podpo-
rou narodniho uwdomeni (SuSilova Druzina, 1.sjezd katolickych jednot
v Brng, ustaveni keg’ansko socialni strany v Litomysli roku 1894).

Forma vzajemnych vztaéhstatu a cirkve, ozgavana jako tzv. austro-
katolicismus, mila v naSemceském djinném kontextu neblahy vliv:
spol&enské opory cirkevni hierarchie éasto odnarodité — nebyly
schopny rozpoznat JeziSe v chudém a slatiémeku (srov. Mt 25,31-46),
pieslechly hlasy, jimiz se dozadoval svych opgdjch pozadavk Sku-
tecnost, ze cirkve ztratily &hickou tidu, nazval Pius Xl. skandalem
19. stoleti. Je nutné se zarmutkem konstatovaprdenaSe zemplati toto
tvrzeni je& vice nez jinde. Ke zlhostejni ve vztahu k cirkvim dochéazelo
i u zna&négasti gislusniki inteligence a lidi viejn¢ angazovanych.

V tomto listu neni misto pro podro¥ai rozbor a argumentaci, jez by si
tato vazna tvrzeni zaslouzila. Cilem listu neni sethemrskéstvi. Kritiku
do vlastnichtad by bylo zajisté mozno objektivizovat étgm vSeho
dobrého, co teg’anské cirkve u nds v minulosti vykonaly. Ale to crseo
nentize ospravedinit podil cirkvi na odklonu velkésti spolénosti od
poselstvi evangelia. Jan Pavel Il. vyzyva cirketomto Jubilejnim roce
2000 k sebekritice a litosti a ke zhodnoceni viastrselhani minulosti
a sam jde v tomtoifkladem. Past§gky list ceskych a moravskych biskiup
.Milostivé 1éto Hospodinovo“, zuvejnény meésic ped slavnosti
svatych.Cyrila a Metagje, je jiz ugimné minsnym krokem v tomto simu.

S litosti vyznavame, zetés'anské cirkve v naSi zemi majitgwdil
odpowdnosti za vaznost socialni otazky i v tomto &efm stoleti. Timto
vyznanim zaéiname nas list k socialnim otazkam. Jde o podmmknou,
nema-li list ztratit svou &rohodnost. Jedihduch kajicnosti a pokory je
piislibem obratu. To platitpdevSim pro nas. Je to vSak vyzvou i pré&t sv
politiky, hospodé&stvi, wdy, kultury i socialni prace. Vzdavame &estého
a zakdereného pokuseni hledat jen &siho nepitele. V rozhovoru, ktery

16



bychom radi podnitili, nechceme uhybaeg spoluodpatdnosti za krizi,
v niz se celéeska spolénost ocita.

3. VSechny keg’any spojuji pronasledovani, utrpeni a ébobou
totalitnich rezimi

Jestlize dnes &tujeme Bohu za dar nabozenské svobodyji pse
vyjadiit nasSi vdénost i tisidm tch nejstaténgjSich a nejobtawjSich
kieg'ani, ktefi byli zateni, internovani a &nréni v koncentrénich
taborech nacismu aszenich komunismu. Mnozi z nich prokazadirnost
své vie az k proliti krve. Tento osud postihdu osob duchovnich
i aktivnich lailki. Mnoho oléti nalezneme ve spolcich a organizacich, které
se pokousSely o &ni Keg'anskych hodnot, jako byly Sokol, Orel, YMCA,
Akademicka YMCA, Skaut aj. Nelze zapomenout natiol fad ¢eské
pravoslavné cirkve, zejména v obdobi heydrichiddly, bylo vyvrazéno
vedeni této cirkve. Velkouémost ve \fe prokézali v dobach komu-
nistickych perzekuci zvl&Stknézi a wtici feckokatolické cirkve. VSechny
tyto oketi otevrely cestu k ekumenickému sblizeni ndzaer postoj. Na
zaklad spole&ného utrpeni zesilil pocit sounalezitosti mezKanskymi
cirkvemi. Po roce 1989 jsou bratrské vztahy mezima cirkvemi tak
dobré, jako nikdy v minulosti nebyly.

4. Za neporozurdni znamenim doby a za slabost odporéivziu se plati

Jako v ficatych letech v Mmecku samotném, tak ani p&rdv naSem
sudetomeckém pohrani nedokazali kes’ané rozpoznat ,znameni doby*:
nepostavili se &as a otekerg vi¢i nastupujicimu nacismu. Podobné selhani
po valce si vyitame i my, kes'ané vCeské republice. Nebyli jsme schopni
rozpoznat nebezpenenavisti, které se tehdy rozkto ve vSech vrstvach
nasi spolénosti. Cirkve se nepostavily dostirdzre proti tomuto duchu.
Opravrena touha zabezpie ¢esky narod proti dalSimu moznému bytost-
nému ohrozeni ze stranyéMecka v budoucnosti négstré splynula
s neospravedinitelnou touhou po kolektivni odvet s nedostateou
ochotou spravedlivodliSit miru individualni odpatdnosti. Trauma z pova-
le¢néhotreSeni Bmecké otazky nas dosud tizf,jame ochotni si toifznat,
¢i nikoli.

Valka a divoky odsun tly za nasledek pdkeni a zngl¢eni viry ve
spravedinost jako zakladu sp&besti. Doslo ke ztrétviry v silu ducha.
Prevlddlo naopak vighi swta a @jin socidlniho darwinismu: Wti a ge-
Ziva ten, kdo ma fyzickou moc a umi uzit nasilinKmisticky grevrat pak
v logice tohoto uvazovani sahl k nasilnému pgmtid svobod a k vyvlast-
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néni majetku bez nahrady. To bylo dalSim rozhodujitimkem na této
mylné cest. Ani zde spoléenstvi Keg'anskych cirkvi neprokazalo dosta-
tecnou jednotu v odporu proti hrubym zaéah do instituce vlastnictvi,
piestoZe socialni etika i cirkevni dokumenty jiz tetdluvily jasnoureci

a z divodi principialnich masové vyvlastni odmitaly.

A tak jako jen nedlouhoipdtim metti kieg'ané brzy platili vysokou
cenu za sva selhani, tak se wtaguch zla obratil proti naSimi&s’anim,
ktefi mu neelili hned po skoteni valky. Planovité represe, provokace,
inscenované soudni procesy a tresty po roce 19&Rdly za cil poddit
cirkve komunistické moci. Pod timto tlakem doSlaitivcirkvi k rozS&peni
na rekolik proudi. Na jednom krajnim pélu byla kolaborace s rezimaa,
druhém polu byly podzemni cirkve a skupirfgKanskych disidert

To, Zedast Keg’ani zaSla ve své snasenlivosti k rezimitili® daleko,
mélo v Némecku i u nas svouiiginu v mylném vykladu udalosti oné doby
a v nedostatmém podeni o principech deg’anského socialniho ¢ani.
Zasady rovnosti a socialni spravedlnosti, jimiz komsticky rezim ziskaval
Své [Fiznivce, ovSem za cenu ztraty svobody a osobniadinosti, gipo-
minaly rekterym poctivym lidem (i Zad cirkvi) biblické principy lasky
k bliznimu. Cirkve se pod tlakem, zejména v obdabi kulturni revoluce
koncem padesatych let, dostavaly stale hipuln zajeti ghetta, ze kterého se
t¢Zzce vymaovaly jeSt v prvnich letech po roce 1989. A7 dosud se jim
nepodéilo piekonat vnitni nagti vedouci az k rozdeni, ke kterému ispel
byvaly rezim svou diskriminujici praxi. Ani v tomtood nebude mozné
ucklat tlustoucaru za minulosti. NaSe minula selhani se nam bwdacet
a budeme zaé&nplatit, dokud se s nimi nevyrovndme v souladu istEvou
vyzvou k obraceni. ¥eg'ansky pohled na tyto otazky by n&nztratit ze
zretele zamysSleni o BoZim trestu za naSe selharik jich jen bylo v tomto
stoleti! To, co nasledovalo, Ize ¥idako ,vichiice hrévu pro Kichy nasSe na
hlavy naSe uvedeného* (J.A.Komensky)ihBnas vychovava itak, Ze nas
tresta. A&m, kdo Boha miluji, vS8echnyei pomahaji k dobrému.

5. Dédictvim nasi minulosti je Gpadek moralky jakaidledek odklonu od
Boha

DulezZitou sloZzkou #&dictvi minulosti je vyvoj spokenské moralky.
Historicky Ize doloZit rozklad moraénstabilnich struktur spoteosti jiz
v 19. stoleti, s fichodem pimyslového ¥ku. Austrokatolicismus s reli-
giozitou jiz mnohdy povrchnii dokonce pokryteckou nese na tomto trendu
svij podil viny. Soukoli djin, jimiz musel projit naS narod ve 20. stoleti,
urychlilo tyto procesy eroze zazitych kulturnichmeralnich vzoré cho-
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vani. NaSim #&dictvim je zmatek v hodnotach, mala odolnostivideové
manipulaci a oslabend mravni integritaicV spol&enskému zlu komu-
nismu jsme jako narod prokazali mensi rezistenzimasi sousedé, s nimiz
jsme sdileli podobny osud. Komunistickieprat, zl@iny a tiziva atmosféra
padesatych let nalomily pd&tennohych. Uvoldni a nadje vkladané do
reformnich snah PraZzského jara v roce 1968 — hdsilo sebezpytovani —
vedly po nasilném potéeni a dvou desetiletich ,normalizace” jen k dal-
Simu snizeni hladiny mravni odolnosti. Smutné &jiStze negativni trendy
demoralizace se nepdila v naSem néara#l zastavit ani po znovunabyti
svobody v listopadu 1989, nas vede k samostatnéamy3eni nad timto
poslednim uzlovym bodem naSichjid. Cinime tak v pevné ¥, Ze v na-
vratu k duchovnimu zékladu se otvira &advyhrednout z tekutych pigk
moralni devastace.

Il. Listopadové udalosti roku 1989

6. Skut&nym Panem lidskych &in je Bozi Syn Jezis Kristus

Casovy odstup dovoluje lépe odgolt na otazky, které za¥atnavaji
spol&enské ¥dce ifadové obany: co se vlastnstalo, jak porozust
rozpadu socialistického rezimu u nas a jakeac vyloZit povahu toho, co
veslo i v mezinarodnim #iitku do poedomi jako ,sametovéa revoluce"?
Pad Zelezné opony, rozpad &wmkého bloku a nasledny proces transfor-
mace a zavéauhi standardni trzni ekonomiky patiozajista ke kiovym
udalostem koticiho 20.stoleti. Je pozoruhodné, Ze odbornidiisiysnych
spol&genskych ¥dach nebyli s to tuto udalost stoletedpowdét. Ackoliv
soutz dvou blok jiz dlouho ukazovala, kdo bude &em a kdo pora-
Zenym, snadnost, rychlost a nenasilnostchrenen vSechny zaskila.

Jsme peswdceni, ze i tam, kde se zd4, Ze zlo po dlouha |étainigie,
ma konéné slovo a rezii udalosti ve svych rukodhB Verici lid tak od
samého pe&atku pevratnych udalosti spont&ninterpretoval rozpad
komunismu jako Bozi zasah do lidskychjid, jako ovoce mnoha @i,
muéednictvi a zalovani nevinnych lidi, &icich i ne¥ficich.

A tak spolu s faktory materialni povahy, jez se if@d na rozpadu
socialistického rezimu — ekonomické a civiimd zaostavani celého
sowtského bloku bylo od sedmdesatych let statetetr®jSi — cirkve
opravreéné odkazuji i na faktory moralni a duchovni povalez givodily
pad komunismu. Myslime tu na mravni rezisterigi zlu minulého rezimu

u jednotlival, a uvnitt cirkvi, ¢i mimo ng, v organizovanych opaaiich
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a disidentskych hnutich, cirkevnich aktivitach, piedvych akcich a proje-
vech olganské statmosti (Charta 77, Obroda, vlivy Solidarity naSich
severnich souséil

7. Diky Bohu za pokojny pibéh pievratnych zrén

Pokojny pfibéh udalosti otefel u nas prostor pro cestu ke svobodné
spolenosti, k ndvratu pravniho a moralnibédu, k hospoddkémuradu,
ktery je ditkem evoluce evropské a americké ciadi, vysledkem starost-
livé p&e, prace, systematické sebereflexe, zkratka stalatdelektualniho
a mravniho usilovani.

Tak jako v minulosti, ani &hem gevrati na konci 80. let neni opra-
vnéné spiklenecké pojetiéfin. Nemgli bychom se nechat znekilidvat
domrénkami tohoto druhu. Je znakem vykho Keg'ana, Ze se neda
zviklat v pevnosti své viry a spoléha na to, zeh B prostednictvim lid-
skychéina privadi své dilo k napbni.

8. P¥ilisna pravni i politickd kontinuita s minulym reifem byla a je z&Fi

Vlada narodniho porozumi, jeZz vzeSla z listopadu 1989, zvolila cestu
politické i pravni kontinuity sifvéjSim reZzimem. ZvlaStnim zakonem
(O protipravnosti komunistického rezimu) byl sicenaty systém prohlasen za
zloginny, ale myld se odvozuje, Ze aktéptipadnych zlgind mohou byt
souzeni pouze na zakiadakori, které vytvéel komunisticky rezim. Jak
znamo, v sedmdesatych letech byly mezinarodnimesputvim pijaty
zavazné pravni normy, tykajici setahskych, politickych a dalSich prav. Ty se
ratifikaci v tehdejSim Narodnim shroméud staly sodasti naSeho pravniho
fddu. Tim byly — pro svouéenou povahu i pravni legitimitu — nadeny
prislusSnym ustanovenim naSeho zékonodarstvi. filivee dnes wichto
souvislostech o pravkontinuie, pak je teba vychazet z toho, Ze do tehdejsiho
pravnihoradu byly od jisté doby legititnzatlereny pravni normy, v jejichz
swtle je moZno i dnes posuzovidy predstavitel tohoto rezimu.

9. Bez dobré#le a ochoty vypéadat se s minulosti se pravni stat roditko
Zmény hospod#sko-politickych systéin jsou vzdy i zminou spole-
¢enskych struktur, Ustavnich a vlastnickych pratefanské socialni aeni
uznava vliv spolgenskych struktur na jednatiovéka, ale upozdiuje, ze
hiich ma primar#é individualni rozmdr. VZdy je to jednotlivec, ktery se
rozhoduje pro dobr@i pro zlo. V moderni, sloZité a vysoce instituciona

L Cini tak, Zel, i pracovnici Eadu pro vySébvani zl@ini komunismu.
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lizované spolénosti se ovSem citlivost &tomi vytraci, slabne i&domi
osobni viny, vyhasina odp&inost jednotlivce. Kes'anské socialni aeni
pracuje s konceptem ,struktur zl&f' ,struktur hrichu“, v nichz se indivi-
duélni zlo niZe institucionalizovat. Era realného socialisntisggla k této
erozi mravniho &domi tim, Ze vytviila zvlastni, hierarchicky uspéadanou
strukturu politicko-ekonomické maoci, v niz se osobapowdnost vytracela.

Takto fungujici systém datlovéku prilezitost vyhnout se problému
individualni viny a odpo&dnosti. K tomu dochazelo v masovéngritku.
Nedostaténa \ile dneSnich politik zjednat napravu v pravnich deforma-
cich a moralnich Skodach komunistického rezimu&eydozit i okolnosti,
Ze v naSem stétse filiS mnoho lidi timéi onim zpisobem podilelo na
nezakonnostech —t'auz Umyslg, z prosgchastvi ¢i ze strachu. Proto
u wtSiny naroda fevazuje snaha o onufigploveinou tlustou ¢aru za
minulosti. Pokus zit s cistym stolem bez reflexe vlastnich selhani je vSak
spojen s rizikem, Ze nedojdeme k jasnémuétesd dobra a zla, Ze vztahy
mezi lidmi i vztahy mezi statem a &mem nebudou pédtény ve sétle
pravdy a spravedlnosti.

10. Skuténa transformace nenize byt jen pouhouifeménou struktur zla

Systémova z&na mize formy a struktury zla jen transformovat. Po
listopadu 1989 byl sice zrusen politicky i ideoldgi monopol K€, byly
demontovany spravni a nadpodnikové orgafmzastruktury realného
socialismu. Sotasré vSak doSlo ke skartadiasti spid StB, k zametani
stop. Siti lustréniho zdkona tak proklouzlo i mnoho velkych ryb. @ak
nezabranily v ufité mite transformaci fedchozich politicko-mocenskych
vyhod a privilegii, postavenych na stranické nontetinike, v nové struktury
moci ekonomické, v zaknihovana vlastnicka prava.

V mnoha ohledech je skutea transformace teprvegn ndmi. \ézime
v minulosti hloulsji, neZz jsme ochotni fipustit. Skuténd promdna spo-
le¢nosti méa vice dimenzi nez pouhou&m systému. Zahrnuje i pr@mu
nasich srdci, mysli, navyka vzor@ chovani. Proto je nezbytné oboji:
reforma struktur a instituci i naprava midv

2 Jen tim se imkona omyl #vgjSich generaciflesani, ktei kladli takka vyluiny
diraz na individualni etiku, na zZmu smysleni jednotlivce. Podaavali tim nutnost
piemeny instituci. A naopak: mnozi soudili, zejména pdislem osvicenstvi s jeho
optimistickym pohledem n#&lovéka, Ze to, n&em zalezi, je zéma spoléenskych
instituci: znéna smysleni se automaticky dostavi. Dnes vimeedrg podmiuje
druhé.
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Listopadové udalosti roku 1989 ém mimo veSkerou pochybnost
moralni naboj. Ten vSakigtal u velkégasti lidi na povrchu. Zahy se
spol&nost navratila k silovému wvithi swta: rozhodujicim se @p stava
moc, moc politickd a moc ekonomicka, a v zajmu afgkmoci se Udain
nelze piliS zatZzovat pravem. Toto vishi swta povaZzujeme za scestné
a z hlediska princip socialni nauky, k niz se hlasime, zaifjafelné. Tvéi
v tv& témto ohrozenim fispéla pasivita cirkvi, jejich uzaenost do
vlastnich problérin a pehlizeni hlubSich #iin Gpadku, k prohloubeni
spole&enské krize.

Ill. Koncepce transformace a Wes’anské socialni deni

11. Moralni rozn@r transformace byl podcafn

Presto, Ze dlezitost moralni dimenze privatizace a transformayea od
samého zgtku znén po listopadu 1989 podcama a rkdy izangrng
bagatelizovana, potito se alespdd z¢asti zahrnout moralni aspekt do
pravidel a procedur privatizace. O tongédsi nag. restitini zakon, ovSem
s tou vyhradou, Zeiptransformaci zerdélskych druzstev mnohde utip
pravo opraviéinych osob. Bhem uplynulého desetileti se nenasla politicka
ville k da'eSeni restituce majetku cirkvi a naboZenskych spo#gti, ale ani
spolki a hospodé&kych druzstev. Omezenéstala i prava emigraint Tim
byl vylouwten velky intelektudlni a eticky potenciél, vyuziglpro cely
proces transformace. Teprve v posledniedoydy uznany restiténi naroky
ve ci majetkuceskych zid, pro jejichz pisluSniky, ktéi prezili, a jejich
potomky nedoslo v mezidobi 1945-1948 k zrirstraslivych kivd.

Kupdnova privatizace jako metoda bezplatného rozst@tniho majetku
oh¢anim byla a dosud jefpdmétem svaru odbornych ekonomickych kéuh
Diskutuje se pfedevSim o otazce, zda timtoigpbem lze nejbezpegji
nalézt konkrétni odp@dné vlastniky. & tak ¢i onak, koncepce na péatku
rovnostdisky spravedliva vyustila v koncentraci ekonomickécintasto na
Ukor drobnych akciord, jejichz vlastnicka prava nebyla dostate chra-
néna. Tim doSlo k oslabeni, ba ki k zmaeni ideje, ktera setpodns
zdala byt blizka dopotenim Keg'anského socialniho¢ani. Obdob#
i pfimé prodeje a vejné soutze, financované z @vi polostatnich bank,
byly spojeny s rizikem éistu politické a ekonomické moci, zvi&d vel-
kych podniki.

Piivodns zamyslena idea rozparcelovani socialistickych sl jejich
zahrnuti do malé privatizace se nerealizovala. Bzhéa &tSi velkorysost
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a pobidky pro vstup zahraniiho kapitalu. Reviadlo propojeni sfznénych
zajmovych struktur na ministerstvech asettto velkych podnicich, zatimco
sttedni podnikatelské subjektiizené odpoddnymi viastniky a vytvigjici
ve vysglych statech &tSinu pracovnich ifilezitosti a hrubého domaciho
produktu, se dosud nepdda ve wtSi mie ustavit. DoSlo k naprostému
podcerni vazby mezi udrzitelnou prosperitou a vyzkumemyaojem.
Dusledkem je hospodisky Upadek podnikovych koldsvyzadujicich stale
nové kapitadlové injekce na Ukor prosperujicich dgabh podnikatel

a daiovych poplatnik.

Navic vedle tohoto nespravedlivéhtemzdlovani zdroj, jez je poa-
statkem po minulém socialistickém hospiedd, roste nezagstnanost
a viad® podniki tohoto typu dochéazi dokonce k nemoralnimu zadniova
mezd zarsstnaném.

12. Pevny pravnfad se nepodélo ustavit, pravo je odéleno od moralky

Béhem této doby ievladla jakasi revoltni ,etika“, ktera umo#ovala
prelévani aktiv statnich podriikdo soukromych rukou, pro niz se teprve
pozcji objevil termin tunelovani.Pri téchto procesech byla zarazejici
skut&nost, Ze se té#h vytratilo pravni vymezeni nelegalnich majetkovych
transakci, oznmvanych v civilizovanych zemich za kradez, podvethm
zpronevru. Ctyticetilety rozvod prava a spravedinosti se nepibala
v letech transformaceigkonat: pravo je nadale a#déno od etiky. Stéle se
jeS€ setkavame s tim, Ze pravni ramec neni — netroufhpesuzovat, zda
z ne¥domostic¢i dokonce zarrné — ustavovan tak, aby zajéval vykon
funkci prava a spravedinosti v hosptstéi. Pro nasi dneSni situaci je
typickd vSeobecna nédra k orgafim vlastniho statudetrg justice. Ztrata
viry ve spravedinost a v moznost dovolat se ochralagtnich prav je
alarmujici. Nelze nevift Usili poslednich dvou vlad o napravu &chito
zavaznych ¥cech, ale toto Usili se stale jeSetkava se skrytym i otéer
nym odporem zajmovych skupin, které jsou zainterésyp na uchovani
moznosti manipulovat pravo veig\prosgch.

13. Staronové statni ochraifatvi a staronové struktury zla

Jako jeden z vysledkieské cestyifevratu ve vlastnickych potrech se
objevilo kvazi-soukromé vlastnictvi. Jde o typ wlastvi, které je formal&
odstatgno, ale ve skutmosti v im ma stat stale rozhodujici vliv, i kdyz se
nékdy projevuje pasivnimithlizenim k divokeé privatizaci. Kvazi-soukromé
vlastnictvi si nenechd mluvit do sestavovani marsi@eh smluv a wo-
vani manazerskych odm, ale pitom dale penasSi dsledky Spatného
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hospodé&eni na stat, a tim na #lavé poplatniky. Instituce, které takto
vznikly, nejsou &¢im Uplns novym; spiSe doslo kipskupeni starych prik
zdédénych z realného socialismu. Je to vlastnictvi fostonal® slozité,
nepiihledné, a (proto) neefektivni. Peaw této podob se nejvyrazéji
zachovaly spokgeenské struktury zla minulosti. Pokmvani tchto staro-
novych forem statniho paternalismu untoe dale perozdlovani zdrof
na Ukor &h slabSich a bezbrannych a dasto jen zakrgsi formou
vykotistovani z dob reélného socialismuipgady bank a velkych podnik
tohoto typu jsou Siroce diskutovany i v laické&ejaosti.

14. Novéa forma materialistické filosofie je ro¢a mylna

Existuji priznatné podobnosti meziékdejSim gechodnym obdobim
budovani socialismu s ideologii marxismu-leninisukrajni, extrémni
formou liberalni ideologie v procesu 2mpo roce 1989. Vd&m se nor-
malni etické principy odkladaji stranou. Udajna buci racionalita a vy-
konnost je postavena proti morélce. Nelze dostétediraznit, Zze jde
0 pojeti chybné jiz ve vychozich premisach: insgtlbez moralnich zaklad
funguji Spatm, kyzeny efekt privatizace se nedostavil. V ndylpocho-
peném extrémnim liberalismugta opst — s pouzitim #kdejSi terminologie
— ,zakladna“ pednost ped ,nadstavbou“. V tomto smyslu se objevilair p
Iéhava charakteristik&dhto staronovych omiljako ,marxismus naruby"”.
Otevela se pilezitost pro lidi bez skrupuli, po strance mrapfipo-
minajici rkteré z gkdejSich narodnich sprava komunistické vyvlagb-
vatele ped pilstoletim. V tomto smyslu Slo o opakovany navrathtu
vzpoury proti tradini moralce. Zprofanovana forma filosofie historibké
materialismu marxistického typu byla nahrazena mof@rmou materia-
lismu, tentokrat v podabextrémniho liberalismu. Jinowei je schizofrenni
podoba této ideologie, v jejimAisledku nakonec liberalni principy nebyly
v fad® dilezitych politik vibec aplikovany (zfisoby privatizace, nakladani
s prebytkem statniho rozgtu, socialni politika, regulace mezd a cen...).

15. Fundamentalisticky liberalismus se stal nahraidm nabozenstvim

Dlouho potl&ované obanské a politické svobody, nemoznost legaln
podnikat po vice neZtyii desetileti a nahlé otésni prostoru pro
soukromou iniciativu vytvillo podhoubi pro vypjaty individualismus. Ten
¢erpal svou inspiraci v anglosaském (americkéng}és\avSak schazelo mu
tamni duchovni a kulturni ukotveni Zité moralkyashodéstvi i v politice
a pevna vlada zakonareRladajici materialistické smysleni u velkésti
populace, mentalita idolu co nejvysSi spbly a hromaghi majetku, to byly
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ony predispozice pro znovu se vyivdi faleSny socialni mesianismus,
ktery oteviral dvée pro fehnané aspirace a slibovalébp- ,tentokrat uz
doopravdy“ — vybudovani ,rdje na zemi“. Mnozi ne@ddané zakotveni
a malo mravé integrovani jednotlivci fjali ideologii trzniho fundamen-
talismu jako jakési ndhradni osobni ndbozensteitifikace s pochybnymi
hodnotami, jakymi jsou chtivost po majetku, a pdssidpo pesdzich jako
univerzalnim prosedku k uspokojeni konzumnihoigwbu Zivota, vytva-
fely modly nahradniho naboZenstvi. tS\podil na tomto svedeni maji
nedostatky ve vadiani a v etické vychay malé profesionalita, nedostatek
respektu k odliSnym n&zim a k jejich raciondlni reflexi — v médiich, ve
verejném prostoru dbec.

Tuto modlosluzbu teg’anské socialnideni odmita. Je nebezps tim,
Ze oslabuje respekt k lidskéislojnosti, zbavuje Zivotlovéka hlubSiho
smyslu a v kongnych disledcich ohroZuje i jeha¥nou spasu.

16. Divoké vlastnické ifesuny bez pevného pravniho ramce musi skbn

Koncentrace ekonomické moci vznikla metodami, kteéy daleko do
pravidel hry Bznych v pravnim st&f a tim stoji v kontinui s institu-
cionalizovanym zlem minulého usf@@ani. Hrozi riziko nadzeni této
moci nad formalni instituce politické demokracieiviiké vlastnické fe-
suny bez pevného pravniho ramce musi &koBkut&na transformace je
nemyslitelna bez proény duchovni; sem ukazuje i duchovnédittvi
velkych postav naSi moderni minulosti, Haékd#, Palackého i Masaryka.

Jen takové soukromé vlastnictvi, které respektupvnd ramec jako
podstatné omezeni pro tvorbu zisku, hodnot a vii@qatosperity a které je
socialré odpovdné a solidarni, bude lidmi akceptovano a vnimaaim |
legitimni. Jen takové soukromé vlastnictvi je sotewit prostor pro sku-
teéné podnikani, pro tyovost a uplatani talent lidi a pro tak pdebnou
modernizaci nasi ekonomiky. V dosudepazujicim negativnim vnimani
instituce ,soukromého vlastnictvi jako kradeze" didthon) musi dojit
k podstatnému obratu, ma-li se ekonomicka transfieemispsns dokortit.
Vlastnictvi je odpowdnost, vlastnictvi je sluzba, vlastnictvi nam bylo
swereno.

Je teba spravedl¥ ocenit snahy o zjednani napravy a Usiblit se
k vskutku pravnimu statu. VSechno vSak raguje tomu, Ze zapas o
zatlateni struktur zla, které jsou nadalgekézkou pro vladu zakona, neni
stale jest u konce.
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17. Cirkve se stavi za socigkekonomicky systém postaveny na pravnim
a mravnim#adu

Predchozi kritick& reflexe nad cestou, ktera az dggadladala weské
transformaci, ukazuje, Zze krémmravnich deficii byl nejwtSi slabinou
oslabeny smysl pro nutnost respektovat pevny pré&miec ekonomiky.
Podcesina byla role obanskych ctnosti v politice i hospdgévi.

Z historicky dosud se vyskytujicich vZioma ke keg’anskému socialnimu
ueni nejblize koncepaocialniho trzniho hospodstvi * Neni nahodou, ze
praw proti tomuto konceptu rifo osti kritiky extrémnich liberdl v naSem
prostedi. Jsme si ptha dolte vdomi, Ze ani instituce socialniho trzniho
hospodéstvi nejsou dokonalé a némmé a ze i aplikace prindipsocialré-
trzniho hospod&tvi (tzv. ordo-liberalismu, tedy liberalismu érdzem na
fad) v dneSnim ste vede k pdeke naléhavych reforem, a to i ve statech
s dosud nejfeswdeivejSim spojenim hospodstvi ekonomicky vykonného
a pitom sociélg citlivého.

Dédictvim po realném socialismu je stéle deStat s [iliS rozsahlymi
pravomocemi. Skodi iiflisné spoléhani @lan na stat. Satasny stat jeiitom
statem slabym, neschopnym garantovat pravo a spr@st Povazujeme za
nutné zdraznit, Ze jsou mim@dré nebezpéné ty extrémni ideologie, které
povaZzuji stat za zlo. V naSi zemi jde o ideologiivitového anarchismu, pro
ktery je stat jiz z definice kordgpi. ProhlaSuje se sice za liberalni, ale je &tejn
nebezpéna jako extrémni politické sfry, ohlizejici se po paternalistickém,
zaopaitovacim statu a po navratu starychguthti. Ideologie ,kapitalismu bez
piiviastki“ se ukazala byt Skodlivou a vedla nakonec k torauiesky post-
socialisticky kapitalismus je Usty vlastnich ¢ah islovy zahrarinich
analytiki ozn&ovéan givlastky spise nelichotivymi.

18. Spolénost bez respektu ke spéleému dobru clifadne

Jako disledek potldovani individudlni iniciativy, tviivosti a podni-
kavosti jednotlivce v minulém rezimu aghnanda, rozbujela snaha statu
strhnout na sebe veskeré rozhodovani v ramci tdespoléenského viast-
nictvi, jsme po roce 1989 &lky opaného extrému. Vychylené kyvadlo
zdiraziuje dnes jednostragnindividualni svobodu, kter4d nechce byt
vazana zadnou odp&dnosti: zcela se vytraci porozémh pro potebu
spol&ného dobra (,bonum commune)iidm jde o jeden z Uhelnych
kamert, na ktery kladli draz jiz nejstarSi cirkevni otcové a kterginil

3Jde o charakterizaci hospdstf, ktera se spojuje s tradici tzv. ordo-libesmlii.
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evropskou civilizaci tim&im dnes je. Jde o nebeZpé nazory krajnich
libertinisti, ktefi chpou ¢lovéka jako izolovaného tvora, sobecky
sledujiciho v extrémin pojaté svoboé jen swij GUzky osobni zdjem. Pro
spolené dobrd. Neni nadhodou, Ze passky socialni list biskup Anglie
aWalesu ma spaleé dobro (,Common Good“) jako &v nazev.
Terminem spokné dobro (bonum commune) ozogeme éjii ,dober”,
ktera, jak doufame, naleznou u vSeckkafi kladné fijeti: jde o osobni
bezpe&nost, o vnitni i vrejSi bezpénost zem, o respekt k lidskym a éan-
skym pravim, kterd charakterizuji demokraticky pravni statsatinnou
spolupraci obami ve vSech sférach zaienou na prosperitu celé
spolenosti, o rozumnou socialnitsiktera podpira socianslabé obany.
Spol&né dobro je mozné téz vyjatjako soubor spolenskych podminek,
které umo#uji kazdémuclovéku uplatni a rozvoj jeho schopnosti ve
smerech hospodékych, politickych i kulturnich.

IV. Systémova zn&na: trh jako vSelék a trh jako spasa?

19. Transformace je celostni Gkol o vice dimenzich

Podstatnou saidsti spoléenské transformace je systémovaémm
V naSi polistopadové transformaci jde denpd jednoho hospoikko-
politického fadu — realného socialismu — v hospta-politicky rad
kapitalistické trzni ekonomiky a parlamentni denaaie. AvSak tento Ukol
neni jednorozrrny. Pati k nedostatkm dosavadni transformace, ze byl az
dosud kladen jednostrannyardz na ekonomickou dimenzi problému
spol&genské transformace, zatimco ostatni dimenze tobiktdu Zistaly
nedocenny. Transformaci je feba rozunit jako celkové civilizani
promené a perody ktery zahrnuje kultivaci pravniho a moralnikédu,
budovani obanské spokosti, modernizaci hospoifdvi i statni a viejné
spravy — a nikoliv v posledmiadé — kulturni a duchovni dimenzi Zivota

4 Terminem obecné dobrbpnum commun&zna&ujeme \jit ,dober”, ktera, jak
doufame, naleznou u vSech¢abi kladné ijeti: jde o osobni bezprost, o vnitni
i vngjSi bezpénost zem, o respekt klidskym a ¢bnskym pragm, ktery
charakterizuje demokraticky pravni stat, o ooou spolupraci atani ve vSech
sférach zamgrenou na prosperitu celé spaiesti, 0 rozumnou socialnit'siktera
podpira zejména socidrslabé obany. Spoléné dobro je mozné téz vyjadjako
soubor spokenskych podminek, které umingi kazdémuclovéku uplaténi a
rozvoj jeho schopnosti ve gnech hospodékych, politickych i kulturnich.
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spolenosti, rovinu vizi, nagi, idedli. Bez této dimenze spdigost trpi,
chradne a chatra.

20. Ekonomické hodnoty nesdfi byt postaveny na vrchol pyramidy &il

Snaha omezit zémy vyluéné na ekonomickou dimenzi je neporozu-
meénim ukolu transformace a dokonce neporoguim tomu, na&em i sama
trzni ekonomika stoji a &im pada. Ostathjsme se jiz mohli feswdcit
o tom, Ze jednostranny ekonomismus je nakonec &prdaduktivni i pro
ekonomickou prosperitu samotnou. Blahobyt v onontenenim slova
smyslu je spiSe tim, co namike byt gidano, pokud se drzime mravnich
principt, jez ndm byly dany pro vSechny oblasti zZivota. iRowosti cirkvi je
neustale stat v rozhovoru s lidmi zeétsv politiky a podnikani a zpro-
sttredkovavat jim v zdravé saiffi s jinymi nazory etické hodnoty z pokladu
vlastni dvoutisicileté zkuSenosti.

21. Trh mize dolfe fungovat jen v etickém pra&di — a to si jen trh sdm
nevytvai

Kapitalisticka trzni ekonomika vznikla evoluci v ltwrni a duchovni
sfée ked'anské Evropy a Nového &a. Mame k dispoziciadu histo-
rickych dokladi, Ze trh funguje efektivhjen v mravnim progedi, kde
vladne alespid elementarni spravedinost a poctivost, kde existajdadni
spol&genskd shoda v chapéani dobra a zla a shoda v pidigité osoby
a jejiho mista ve spaleosti. (Eastnici trhu by — ideaénvzato — nili byt
¢estni, “férovi’, poctivi, &li by mit respekt k lidské ibtojnosti druhého
a ntli by se drzet pevnych mravnich norem. Za zlat&igia vzdjemnych
vztahi lidi v hospodéstvi, v politice a ve spoenstvi vibec je povazovana
JeziSova etickd maxima: ,,Co chce$, aby dinili tobg, to ¢in i ty jim“. Jen
tak vznikd spoléenské klima vzajemnéadéry, na mz je fungovani —
zvlase finarénich trhi a finar€nich instituci — mimgadre zavislé.

Je pravda, Ze duchu spoluprace se mohéasthici trhu it i ze
vzajemnych interakci; fpsto si wité zakladni mravni zasady adeimské
ctnosti, bez nichz trh — ste&jjako politicka demokracie — funguje Spatn
museji @astnici trhu jiz pinést s sebou. K elementarni slusnosti a moralce
musi ¢lovéka pipravovat od jeho &skych let rodina, Skola, cirkve a na-
bozenské spotmosti, oltanska sdruzeni, spolky a kluby.ifrhand tradice
je v &chto skuténé nejdilezitjSich ukolech nasi doby velkougkazkou.
Soubor oBanskych ctnosti, zadsad a zité moralky pakitimv. ,socialni
kapital“. Hospodéské potize naSe i dalSich zemi vychodni Evropy vy-
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swtluji i experti s¥tovych finarEnich instituci pré¥ rozpadem tohoto
socialniho kapitalu pod vlivem marxistické ideokgi praxe.

22. Trh mize dolfe pinit své funkce jen v pro&di souéze — a to ma
chréanit stat

Kromé vySe zmignych nedub byla zdtdéna struktura socialistického
hospodéstvi téntt dokonale zkartelizovana a zmonopolizovana. Bytamr
velice vzdalena fedpokladm dokonalé a funiai konkurence. Privatizace
sama o sob nest&i k obratu smrem k efektivnosti. Neni schopna bez
sougze a @inné regulace dosahnout Zadoucikinku, pokud jsou trzni
subjekty monopolizovany @kdy jen v disledku povahy zboZti sluzeb,
které poskytuji). Bez simultanniho spii obou &chto podminek —
sougzniho prostedi a @&inné regulace — se privatizace mijtinkem.
Soukromé neregulované monopoly se mohou chovatriekjest arogant-
ngji nez gredchozi statni monopolni struktury. Sgutna trhu je feba
chranit, podporovat a kultivovat. Jinak trh, poréetisdm soh tihne k lik-
vidaci konkurence. To plati zejména o trhu, kterypppznamenan mnohymi
neduhy z minulosti. PodoBnje treba se postugnwit, jak regulovat
technické a sbvé monopoly. Jakékoliv ideologizacéchto slozitych
problémi v podolg zjednoduSujicich formuli, podle nichz je soukromé
vlastnictvi jiz z definice efektiv)Si neZz vlastnictvi statni, je teoreticky
chybnd a spolmost miZze stdt mnoho zbytaé promrhanych progtdk.

23. Restrukturalizaci starych odwi nelze provést bez‘asti statu — trh
sam si nesté

Rozpad pedchozich tri socialistického bloku jen urychlil jiz dlouho
pocitovanou patebu zdsadni restrukturalizace historicky ,starysbkton
ekonomiky, jako je&ba uhli a nerostnych surovin, energetika, huthictv
a oceldstvi, €zké strojirenstvi a zbrojni fomysl. Vysoka kapitalova nate
nost £chto odwtvi, dlouhycéasovy horizont pro navratnost investic, vysoka
mira rizika podnikani a regiond@rzasadni dopady na zastnanost, to vSe
¢ini stat (vladu) rukojmiméthto odwtvi. To plati i tehdy, kdyz jsou ve
statnim vlastnictvi, nebo form&mprivatni, ba dokonce i tehdy, pddd se
k reSeni &chto problén ziskat zahragini strategické investory. Z povahy
problému, jehoZeSeni Ize $izlivé odhadovatéasto na d¥ desetileti, si
v téchto sektorech trh sdm pomoci neumi. Zadna ideelagiolitika na tom
nemize nic zndnit; je jen pokusem o zaterm zajmi lobbistickych
skupin, které vyuZzivaji situace k moralnimu hazaadeydirani statu; det
coby daiovi poplatnici zaplatime vSichni.
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24. Rada sektoii je svou povahou neredukovatelna na pouhou hru
nabidky a poptavky

Rada odvtvi, bez nichz si moderni spéheost na pelomu tisicileti nelze
piedstavit, paf svou povahou do oblasti, kde redukce na nabidkovo
a poptavkovou stranu trzniho mechanizmu nedotea niize byt dokonce
spol&gensky nebezgméa. Véda, kultura, Skolstvi, socialni sluzby, zdravot-
nictvi, ale také Zelezhi a silni’ni doprava se sice neobejdou bez kalku-
laci, rozpeta, kvantifikace nabidky a poptavky, ale s pouhouneknii zde
nevysté&ime. Je krajé zjednoduSujici se domnivat, Ze i pro tyto sekjery
jedinym spasonosnyieSenim privatizace a autonomni sily trhu. Je nutné
hledat funkni cesty k financovani a zapojeni adekvéatnich sefime
vyzkumu a vyvoje daieské ekonomiky — jsou totiz jednim z ddvych
zdroji nasSi mozné budouci prosperity. Trh sam totiz zZgfawwedoda do
téchto oblasti pdebné finadni zdroje a zaostavani praede niize vazg
ohrozovat spokné dobro. Neni ndhodou, Ze i v zemich, kde seosdili
deregulace a privatizaceczdo, dlouho véhali se zahrnutirchto sektoit
do privatiz&nich program. A pokud k tomu — se zpo&dim — fFece jen
doslo, je hodnoceni dosazenych vysledésto velice nejednoztiaé. Proto
je mozno s velkou ditosti tvrdit, Ze v zemi, ifed niz stalo bezprecedentni
odstatini v rozsahu, ktery si zadna ze zapadoevropskyati aei neunsla
piedstavit, byla snaha fsontalni a co nejrychlejSi privatizadiv téchto
odwtvich strategickou chybou. Zasadni systémové&mgnezde dosazeno
nebylo a ani dosazeno byt nemohlo, ale destabdizemcialg zviasg
citlivych resorti je spoléenskou ztratou, ktera mohla byt pozvazrgjSim
a mér ideologickém pistupu podstath nizSi. Musime se zamyslet nad
podporou nejizrgjSich aktivit, které by vedly k obréda ristu socials
citlivych sektofi za &asti jinych nez statnich zdfgjjako jsou socialni
sluzby, nevladni neziskové organizace; nezastugitg role cirkvi s jejich
pridruzenymi institucemi. ZjednoduSena aplikace thrddsad a privatizace
pro tyto specifické sektory nebyla a neni rozummichodiskem.

V. Stat a okfanska spol€nost: obnova pravniho Fadu a rist
k odpovédnému okfanstvi

25. Kontinuita s deformovanym pravem minulosti jégkazkou pro pravni
stat

Pravnitady modernich spalaosti zahrnuji stovky, ba tisice zakonnych
norem. Naznéli jsme jiz, ze kontinuita s pravnirfadem, jehoz Uhelnym
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kamenem bylo vyvlastmi a fidni nenavist, je mor&nvysoce problema-
ticka. Jako dsledek netle v politickém i soudnim systému vyfdalat se

s minulosti naista v celém nar@édpohrdani pravem. Néizlka se objevuji

i nova bezpravi a nespravedindsiiento vadny vztah k pravu a spraved|-
nosti povazujeme za jednu z hlavnidftip enormniho ndistu hospodi&ké

a finareni kriminality, jehoz jsme s\dky v devadesatych letech.

26. Litera zdkona sama o sélzabiji: navrat ffirozeného prava je nutny

V zakonodarnéinnosti minulého rezimuipvladlo zcela formalni pojeti
psaného a uzakeného prava. (V terminologii pravnichédr jde o tzv.
Lpozitivni pravo“, coz vSak neimplikuje Zadné paaii hodnoceni!) Litera
zdkona a jehodglovy vyklad se stal vS§im. Generace prauniikchovanych
v tomto duchu ztracely zcela smysl préirpzené pravo. Zakonodarci
i soudci pestavali byt schopni samostataplikovat obec# etické i prava
etické principy na sporné kauzy své doby.

Tento zdédény stav se ukazal jako slabina po listopadu 1989, rksli
legislativci za Ukol fipravit v kratkéméase zminu celého pravniheadu.
Stejre tak neli soudci v letech transformace najednou posoualizly, které
Lpozitivni pravo” ani néesSilo a jejichz ekonomické podstaterozunili.
Koneiné se v tomto obdobi potvrdilo, Ze samotna hrozbstrifeh sankci
.pozitivniho prava“ neni odstrasujici tam, kde sdhemysl| proprirozené
pravo. V m je totiz pamatovano na to, Ze pravni normy majj gaklad
v tradicich a principechipsahujicich¢istt mocensky zajem statu a jeho
operativni cile.

Je tedy nutno usilovat o navratirpzeného prava do pravni teorie
a praxe, aby se odstranila mezera mezi literou raiko duchem, jeéini
nase ,pozitivni pravo” defektnim.

27. Samotné zémy zakon: jeS¥ newdini pravni #ad legitimnim — nevynu-
titelné pravo vede k bezpravi

V letech velk&etnosti novych zakanse jakoby zapon#ho na to, Ze to,
co jelegélni, jeS& nenilegitimni. K legitimité prava je totizieba i souladu
s @irozenym pravnim céhim, vlastni tradici i mezinarodnuznavanymi
zvyklostmi, s obecnou a pravni etikowZBy ,legalismus®, zvlastv pojeti
pravniho pozitivizmu, povazuje za dobro a normu f@nco je obsazeno
v pozitivnim, psaném a vyhldSeném pravu. Charaldgality vSak je&t

5 Jiz starozékonni prorok varoval: ,Dava-li se milsgévolniku, spravedinosti se
nenadi....bude jednat podle“(1z 26, 10).
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neni zarukou obecného dobra, prava a spravediritgg’anské socialni
u¢eni klade déraz na etickou stranku prov&dich politickych a pravnich
zmen.

Na zvaZovani &hto hlubSich eticko-pravnich problénmebyl ¢as
v koncepci transformace, ktera spatla prioritu wychlosti institucio-
nalnich znén. Pravo stédle pokulhavajici za ekonomickymi émami,
spravni smr§" stovek zakonodarnych iniciativ, ve chvatu projédané
a schvalované zédkony a jejic¢ietné dodatky, novely novel, to vSe malo
prospivalo legitimi¢ prava v zemi. Naopak, steméetnosti zndn jako by
vzristal pocit pravniho vakua. Rychly rozklad orgatidah struktur
zdédéné socialistické ekonomiky ¢hza nasledek prudkytadovy néiist
poctu podani v obchodnich sporech, registrace naryokstatiovanych
ano¥ zakladanych podnik vedla k petizenosti obchodnich a rejst
kovych soud. Rychlost institucionalnich z#n mgla kontraproduktivni
Gcinky: vynutitelnost a vymahatelnost prava klesasmudni fizeni se
protahovalo. Tim vSim dale #a legitimita prava, v4rstal pocit, Ze dobrat
se prava a spravedinosti neni mozné. Rozpor megalhim“ a ,legitim-
nim“ narostl do vaznych rozmi.

Je teba rehabilitovat pravniad v @ich ol&ani tim, Zze soudni roz-
hodnuti budou v souladu gizenym ci&énim spravedinosti (jakkoli jsme
si védomi pokleslé citlivosti i v této oblasti) a nebudodporovat zdravému
lidskému rozumu. Hodnota soudni moci prataty nespdivd v pouhém
formélnim dodrzovani procesniclteppisi — profesionalita soudni moci
netkvi ve formalistickém manyrismu. Zmor&h prava je naléhavym
poZadavkem dne.

28. Rovnost oanii pied zakonem je podminkatadu

Situace deficitniho soudniho systému vytvéonty nareSeni registraci
novych spolénosti, usneseni valnych hroma@Seni obchodnich spor
a konflikti, navrhi na konkurs. Takovy stav — spolu s oslabenym pravni
cittnim ve smyslu firozeného prava — vyti¥apodhoubi a klima pro vznik
korupEni atmosféry. Nezavislost soudgosilena jejich neodvolatelnosti, se
pak miZze zngnit na soudcovskou svévoli a v Tak, jako je stabilita
parlamentni demokracie a &@mnské spoknosti kriticky zavisla na rovnosti
oh¢ani na ,politickych trzich®, stejé i fungovani hospodaétvi stoji a pada
s rovnosti Gastniki trhu pred zdkonem. Ve vySe popsané situaci jsou
obsazeny zarodky toho, Ze Sanci dovolat se prés@ravedinosti maji jen
Lsilni“, ti, kdo pati k ekonomické a politické moci. Klientelistickapiimo
mafianska spolmost je nesléitelnd s pravnim statem a politickou demo-
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kracii. Kieg’'anské socialnideni musi vyslovit vazné varovani: spaiest,
ktera se vyda na tyto bludné cesty, neni s to vgbadfungujici pravni
a politickytad a nevyhne se vaznym ekonomickym a socialniniririz

29. Zakonodarné moci ma jit o spravedinost

V moderni spolénosti obecs — a ve spoknosti vzeSlé ze socialismu
zvlase — existuji silné zajmové skupiny. Usiluji o zabudpi svych
partikularnich zaj do samotné tvorby novych zakorMoc ekonomicka
ovliviiuje politickou moc zfisoby, které mohou byt legitimni; oviivje ji
vSak také metodami, kter&imo ohroZzuji jak parlamentni demokracii, tak
tvorbu pravniho rdmce hospddtvi, sp@ivajici na principech obecného
dobra. Legislativa velké privatizac&etné kupdnové privatizace, zdkonna
Uprava investinich privatizénich fondi, Uprava zakona o cennych
papirech — wbec legislativa, tykajici se regulace rodiciho apitélového
trhu — byla sild@ poznamenéana vlivem zn@mych skupin. Drobni, minoritni
akcion&i nebyli dostateén¢ chraréni a legislativa nechavala (nedmyski
zanerné?) neregulovany prostor pro koncentraci majetku karmailaci
kapitalu. Aby vlastnictvi jedftth mohlo rychle nabyvat koncentrované
podoby, muselo byt vlastnictvi jinych — slabSiamérg schopnych se branit
— nedostai@né chrarno. Podobné hypotézy — s jegerngjSim pozadim —
byly vysloveny i pokud jde o formulaciékterych da@ovych zakof. Stat,
ktery pripusti, aby tvorba pravniho ramce podléhala spi@igstkickym
zajmim jednotlivych skupin nez spa@eému dobru a prospetizent, meni
legislativu — které ma jit o spravedlnost -nevou formu tidniho pojeti
prava, s nimz mame neblahou zkuSenost. Soud¢i,ddeza takového stavu
véci drzi jen formalni pravdy, ztraceji smysl pro elijvitu, skut€nou
pravdu a spravedinost. Tim se zpratfeji svému nejvlast)Simu poslani.
Napravu na tomto Useku povazujeme za fae§ ukol, zvIast tvéri v tva
usili nasi politické reprezentace vstoupit co Hegdo Evropské unie.

30. Zdédény zaopakovaci stat je nedokonalou nahrazkou ¢anské
spolenosti

Zaopatovaci stat realného socialismu se zvlastni ,otcouskpé&i
autoritativie obtanovi ugoval, co ma dat, jak se ma chovatemu ma
VvéEfit, a sodasré o tohoto obana pé&oval po materiélni i psychické strance
— takfiikajic od kolébky aZ po hrob. Paternalisticky statsebe bral Ukoly,
které nespadaji do jeho kompetence a které neralééa—tz povahydci —
ani neni schopen did vykonavat. Nicméhjsme i dnes sidky toho, Ze se
oh¢an spoléha na statni pomoc i tam, kde by&i+a ungl! — pomoci sam.
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Casto mu jiz ani nevadi, ze timto chovanim rezignuge svou vlastni
dustojnost a svobodny rozvoj svych schopnosti, mdz@ogloh. V krajnich
piipadech mze u rékterych olgani jit az o asocialni chovani: zneuzivaji
socialni systém a poskozuji mrhanim zéirag statniho rozptu ostatni
spoluokiany.

Zkratkateceno, nenatili jsme se jest vést jasnou hranici mestatem
s jeho nezastupitelnymi funkcemispole’nosti, ¢i Iépe obcanskou spok&
nosti Kieg’anské socialni deni plré podporuje vznik, rozvoj a kultivaci
vSech nestatnich, ¥gnopravnich celik a Utvafi jako jsou obce, Hsta,
vySSi Uzemni celky, spalenské organizace k&ného i soukromého prava:
Sem pati spolky, korporace, nadace, neziskové deye prosgsSné
spolenosti, humanitni i dalSi zajmova sdruzeni. VSeclytp nestatni,
obtanské formy vedou k rozvingj§imu a svobodf)Simu Zzivotu olani
ajen v &chto formach Ize postupnprekonat zbyt&lé a malo funkni
pozistatky rékdejSiho totalitniho statu.

Jsme peswdceni, Ze vé&chto organizacich, vytvanych olsany spon-
tanrg, a tedy zdola, Ize v jejich vzajemné komunikacsifmvat odpo-
védnost za hledani konsensu v zakladnich otazkaclecgpského zivota.
Ob¢anska spokaost, to je spousta driahpoddruli a tisice konkrétnich
funkénich seskupeni, ve kterych dobrovolpracuji lidé ve prosfth
nejrizrgjSich aspekt obecného blaha. Owejeme Usili mnoha naSich
spoluokiani o budovéani struktur @danské spolnosti.

Jsme si ¥domi, ze z&kladni podminkou fiemi olanské spoknosti
neni otazka finatni, ale vnitni preswdcenti lidi, Ze lidské dstojnosti vice
odpovida pebirani starosti o sebe a o druhé nez pastek&vani pomoci
odjinud. V duchu tradnich vazeb mezi cirkvemi a strukturamicahské
spole&nosti nabizime podporu a spolupraci vSem lidem éetde.

31.Vychova k pravnimuéddomi a odpogdnosti kultivuje pravniFad

Deédictvim komunistického rezimu je stav, kdy je v ina8mi oslabeno
védomi osobni odpa@nosti. Ve stéts rysy totalitarismu a paternalismu se
zdiraziovala kolektivita: i vlastnictvi bylo vSech a nikmhodpowdni byli
vSichni — a nikdo. Nyni zakouSime svobodu, ktendi destaténé vyvazena
individualni odpo¥dnosti. Pozadujeme i nadale existenci zaopatiho
statu, dovolavame se dale jeho vSestraniié pénas, aifitom zapominame
jednat odpo¥dre a pozZadovatifsluSnou miru odpadnosti i od &ch, kdo
se dopousgfi nepravosti.

Jako oWldané postsocialistické éry jsme stale gefe zcela dosih.
Stojime ped Ukolem dozrat k hlubSimu pravnimédemi a ke schopnosti
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prevzit oanskou a politickou odp@dnost za viejné zalezitosti. Je to
cesta dlouhodoba a pracnd, ale musime ji podstdCylitivace oltanskych
ctnosti, osobni odp@&dnosti a pravnihoadomi je jednou z cest k obnbv
pravniho statu, k prosperujici @mské spolknosti. VSichni podiujeme, jak
se nam nedostavaiaich osobnosti v politice a v hospdsi&i. Oba
totalitni rezimy, jimiz nam bylo dano projit, z pcipu nepaly vybsru
a zrani wdcéich osobnosti, ba cilégon® likvidovaly potenciélni vudce.
Vyzyvame i naSe farnosti, sbory a obce, aby \ghlyéprostedi, v gmz by
vyrastaly vzé&lané, mravi pevné osobnosti, lidé spoknsky angazovani,
oteweni a tolerantni, schopni reflektovat a aktiwvliviiovat spoléensky
zivot. Duchovni zakotveni v Bohu je zakladem tétmtni orientace, v niz
ma odpo¥dnost za osobni i pospolity Zivot piealé misto.

32. Mezinarodni a evropské pravo napomaha ob#iddu doma

Prednttem kontroverzi mezi odborniky i na politické s&éée otazka,
zda mezinarodni pravo, poppravo Evropské unie ma nebo nema mit
prioritu pied pravem narodniho statu. Tato otazka je disku@vi@ko
souwast SirSiho problému oslabetiéomezené suverenity narodniho statu
v zawru 20. stoleti, zvla8tv souvislosti s pokgajicimi procesy evropské
ekonomické integrace a globalizacestevé ekonomiky. Pro naSi zemi
nabyva tento sporny bod na vyznamu bslddku gipravy naclenstvi
v Evropské unii, jejiz saidsti je i sladni naSeho pravnihiadu se zakony
Unie. Setkdvame se s politickou argumentaci, kseréddovolava narodni
suverenity a dokonce vlastenectvi jako hodnotZzjiblichom se #i drzet
kvili svym narodnim zajiim. Kieg'anské cirkve ceni narodni zajem
a vlastenectvi jako nezpochybnitelné hodnoty.8e vSak jasy varu-
jeme ged moznym zneuzitiméthto hodnot nacionalismem, etnickou
nesnaSenlivosti a prosazovantisté partikularnich skupinovych zajm
Zajem néarodniho spalenstvi pat i ve sjednocujici se Evrepk priroze-
nym cilim kazdého odpadné mysliciho a jednajiciho politika. AvSak
hodnoty vlastenectvi a narodnihoénit nesndji byt zneuzivany ke kryti
nedostaténé profesionality a prdhski v etice podnikani. #pominame
i dobré vzory profesionatrnvedenych a Us8re si vedoucich podnik které
vlastnicky nélezi zahraimim spolénostem, ale které svou prosperitou
prispivaji i k obecnému doméacimu blahu narodnihoespolstvi.

V situaci oslabeného pravnihédomi u nas doma jégdba vitat viyjsi
tlak ze strany Evropské unie i mezinarodnich sathdaifinagnich instituci
na giblizovani naseho prava standardnim Upravam vizoxinych zemich
jako vitanou pomoc ip slozité a dlouhodobé obnévpravniho radu.
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Varujeme ped populismem, ktery by mohl narodni¢ait zneuzit k obrah
zajmovych skupin, které stale jeSpreferuji zwli pred vladou zakona
dokonce i za cenu toho rizika, zdéistaneme za branami evropského
spol&enstvi.

33. Subsidiarita a solidarita ve sluélspolenému dobru

Princip subsidiarity jeden z pilftt kieg'anského sociéalnihocani, ke
kterému se hlasime, znamend, Ze kazdy #twg@erarchii spoléenského
uspdadani — jednotlivec — rodina — sptdestvi obcei farnosti — kraj —
zen® — stat — a padp i nadnarodni spotenstvi — ma jednat samostatn
a odpo¥dneé na svém rozhodovacim stupni, jak je to jen moardgvolavat
se pomoci vyssiho stupispol&enské hierarchie jen wipad, Ze nareSeni
situace jiz jeho vlastni sily negtaTeprve pak je na missolidarita jako
druhy Ustedni pili kievanského socialnihocani. Solidarita je moralnim
zavazkem pomockin, kdo pomoc doopravdy gebuji. Subsidiarita a soli-
darita jsou navzajem svézany. Jen v jejich vyvazgnmize spoléné
(obecné) dobro dojit svého nagh.

Jako disledek minulého vyvoje jsou u nas subsidiarita lidanta ve
vzajemr nedobrém vztahu. Jsmeédky toho, Ze se zasada subsidiarity
nerespektuje, dlictvi zaopatvaciho statu nebylo dosudegonano. Na
druhé straé je treba solidarni cihi nadale rozvijet. Vzedmuti viny
solidarity v gipadech Zivelnych ohrozeni povadm ukazalo, Ze stale jest
mnoho lidi ma srdce na spravném mifrace na prohlubovani odpoly
nosti, kterd respektuje princip subsidiarity, asoéidarnim c&ni a jednani,
musi jit ruku v ruce. Jde o Ukoly, k nimz jsou pldvd nejen keg'ané vSech
vyznani, ale i vSichni lidé dobréile, kterym s¥domi fika, Ze tak je to
dolre.

34. Demokracie bez hodnot se snadno zvrhava v itotal

Kieg'anské socialni deni stavi na zkuSenostech, jez lidstvéinio
s nejizngjSimi historickymi formami spot&nsko-politickych usp@dani,
véetrg naSi nedavné zkuSenosti s ,diktaturou proletdtiauéto zkusenosti
vyplyva, Ze ze vSech moZnych nedokonalyidseni je parlamentni
demokracigeSenim nejménspatnym. Proto se cirkve za demokracii¢pln
stavi. VIada wtSiny, postavena na rovnosti vSech lidi, jejich b
a svobodném rozvoji éanskych a lidskych sil kazdého jednotlivce,ipat
k hodnotam, na jejichz ,vynalezu‘fés’anstvi spolufisobilo. K nim pait
uznavani prava mensin a odmitani jakékoli formysras.
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Parlamentni demokracii — zejména j&j$t¢ formalni podobu — vSak
nesmime absolutizovat. | tato forma spelesko-politického a stato-
pravniho uspiadani ma své nedostatky a mezeéedevsSim demokracie
nesp&iva jen navétSinovémprincipu. | Wtsina se mize mylit. Velice proto
zalezi nadch, jimz byl dan dar rozpoznavani znamé&su, a velice zalezi
na €ch hodnotach, k nimz &Sina spolénosti dofistd ve svobodném
dialogu, ve vzajemném naslouchani a sdileni. Tae, tigto hodnoty ve
spol&nosti schazeji, hrozi vazné nebeadpée se z parlamentni demokracie
stane jen prazdna forma, za niz s&Zenskryvat diktat moci ekonomické
a medialni.

Také zkuSenosti z jinych zemi ukazuji, ze je moudréproziravé
zahrnout do Ustavniho systému pojistky v promyslédbé moci a v po-
dobs dolre vyvazené pravomoci druhé komory parlamentu ayh&atu.
NejdilezitjSi je vSak pochopit, Ze demokracie Zzije z hodrkteré
odpowvdni oktané cerpaji z duchovnich zdribja nosnych tradic, a tak
legitimuji pravni normy a podpiraji i kroky polikgch instituci.

35. Kfeg’an je zavazovan k @lanské a politické angazovanosti

Sila demokratického statu sfied v olkanech, kit ochotrg a radi
prijimaji odpo¥dnost za sebe, za svou rodinu, za SfEistvi a za stat,
zalezitosti je veliky dar, ale také zavazek. Piditheni jen bojem o moc, ale
také sluzbowlovéku, je ungénim a gilezitosti pro lidi staténé, zasadové,
pravdomluvné a neuplatné.

Je velkym povzbuzenim aiplibem, Ze na mistni, komunalni a regio-
nalni drovni, tam, kde jde o konkrétni sluzbu katkfm otanmim, se jiz
objevuje mnoho poctivych politickych a #egnych ciniteld, ktefi jsou
ochotni k nezistné préaci pro blaho spolsahi. Z nich mohou v budoucnu
vyristat osobnosti, glesiujici idealy poctivosti a osobni mravnosti, které
potrebuje v hojijSim paitu i naSe politika na celostatni drovni.

V1. Modernizace hospodd&stvi: ¢lovék ve swté prace

36. Podnikatel je organizator, koordinato#jovek, ktery tvai véci nové

Jednou z #dcich strategickych idejteské cesty ekonomické trans-
formace byla zasada ,nggul privatizovat, potom restrukturalizovat“. Tuto
zdsadu se potilo naplnit jen Zasti, a to v pozitivnich privatizaich
piibézich, k nimz paf UsmSné strategické aliance se zah¥afmi
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investory; ti @isSli nejen s pdaebnym kapitadlem, ale i se zkuSenosti ,jak na
to“ a s novymi idejemi. Dale sem piat nékteré Uspsné restittini pribehy
atada menSich podnik zakladanych na zelené loucéegevsim tam, kde
novi vlastnici pochopili date svou roli a odpasdre se ji ujali. Keg’'anské
socialni @geni vyzveda a v moderni trzni ekonomice vysoce oanpod-
nikatele jako vid¢i osobnosti ve g€ prace. Ve vSechithto pozitivnich
privatizatnich gibézich Slo o spravné pochopeni soukromého vlastnictvi
a o nalezeni pravého smyslu privatizacéeodu pro ni.

37. Privatizace pro pouhé osobni obohaceni neligsenim.

Bohuzel v porirné velkécasti ekonomiky se nepoii zasadu ,nafed
privatizovat a potom restrukturalizovat® naplnit.olfernizace vyzaduje
invenci a patebny kapital a obojiho byl v zemi nedostatek. Zkové
situace ani sebelepSi Umysly neédya Jindy jiz samotné podminky
privatizace vlasth predem vyldovaly naplgni stanovené strategické
zasady. Bylo tomu zejména u privatizaci na&rinkdy byl privatizovany
podnik zatZzovan takovym finatnim Kemenem, Ze doSlo k odséti
finan¢nich zdrofi potebnych pro modernizaci a rozvoj podnikuti P
podpisu U¢rovych smluv tohoto druhu ébstrany — to je banka i uchaze
o privatizaci —¢asto ¥dély, Ze Gvr nebude moci byt nikdy splacen. Slo
vlastrg o chovani, které ekonomicka teorie nazyva ,moralhiazardem®.
Privatizani hry tohoto typu, podloZzené mylnou ideologii ptizovat pro
privatizaci, byly tak jen rozvinutim stereotyghovani, jez se @bstrany
nattily jesSt v lané realného socialismu. Od moralniho hazardu tohgia t
pak byl uz jen kicek k ,tunelovani“: Privatizéni hry zvané tunelovani
¢asto zahrnovaly i korumi jednani ze strany vladnichrednilka a G-
rovych referent bank. Se vSimidazem prohlaSujeme takovéto chovani za
hluboce nemoralni a zavrzenihodné. Vytunelovanénigdpak Zistavaji
jako prazdné sk@apky znehodnocenych aktiv podniku, aktiv materigitthv
i lidskych. Jedna se o mozna nejv§zn Skody, které vznikly v fibéhu
transformace tim, Ze se v podnicich rozpadly tyrdipaonilé, struktury
tvaréi spoluprace i tymy zkuSenycheldiky; zistalo jen zastaralé vyrobni
zdizeni.

K negativnim vzaim chovani nutno ifist i pochybné aktivity a cile
nekterych zahrarinich firem — jakkoli jiz byl ocetn piinos vstupu
zahrangnich investoil. Lze se setkat i s chovanim diskriminujicich
podnikateti, ktefi ruinuji domaci podnik jen proto, aby obsadiliytidn vyfa-
dili konkurenci; odséavaji zisky z doméci filialkyodzahranii jako tzv.
daiovou optimalizaci a za#nné udrzuji tuzemsky podnik v zavislosti na
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vyzkumu a vyvoji zahragni centraly. P&inani takovych podnikatélje
stejré odsouzenihodné jako jiz kritizované praktiky ndvydomécich
vlastnilki a manaZér.

38. Vysoka neza#fstnanost je spokenskym zlem — tvorba novych
pracovnich mist je zasluzna

NaSe spolénost jiz delSi dobu trpi spalenskym zlermezardstnanosti.
| pti védomi, Ze se natmé procesy protm v podnikové sfée nemohou
obejit bez nutnosti rekvalifikace, befephodi na jiné profese a bez ochoty
pracovniki prizpisobovat seémto nevyhnutelnym tlakm soutze na trhu,
zistava neza®stnanost tizivou z&ki pro jednotlivce i spolaost, Zistava
zlem. Je proto prvni povinnosti vSechcéastrénych, zamistnavati,
odborovych organizaci, orgénstatni a viejné spravy i zasstnané
samotnych usilovat o s@tiné cesty ke snizovani nez&tnanosti. Nkdy
uvadiné argumenty ve proggh nezarmstnanosti — totiz ze zvySuje tzv.
pruznost na trhu prace — zanedbéavaji kvalifikestrukturovanost poptavky
po praci.

Jednim z cil ¢lovéka je osobni rozvoj a uplaini viastnich schopnosti
pro dobro vlastni rodiny a spgéteosti. Pracovnéinnost je pro sho zdrojem
prostedki, jimiz dosahujed&chto cili. Je-li mu v8ak prace upirdna, i kdyz
pracovat chce, je vyttavan na okraj spobmosti a zbavovan spalenského
uznani. Tim trpi jeho lidsk&idtojnost®

Nezanmgstnanost vede k hlubokym psychickym a socialnimdéka
Clovek se citi vykdergn ze spol&nosti, ma pocit Gplné bezvyznamnosti.
Z toho pak vznikaji problémy s volnygasem, zadluzenim atd.; deetka
dochazi ke krizim manzelstvi, k rozad rodin. Ale jsou tu i celospo-
lecenské nasledky: nendvist k cizime, pravicovy i levicovy radikalismus,
kriminalita. Finani pomoc sociélniho statute stzi odSkodnit osobni
a socialni kivdy. Ty mohou vyustit v tragédie, k nimzkdy dochéazi
zvlase v piipadech dlouhodob& dokonce trvalé nezafstnanosti. Mladi
lidé, kterym se po absolvovani studia negodahnat praci, si nemohou ani
vytvofit pracovni navyky, zvykaji si na socialni pomomaohdy propadaji
drogam a zl®inu.

Tam, kde jiz k nezadstnanosti dojde, je nanejvyS zasluzné vigva
podpirné projekty, & statni,¢i obecni, a podporovat zajmové, poradenské

6 Sem paf dileZita otazka, zda mélovak pravo na préaci, rozumi se na pracovni
zaazeni v ramci trznich mechanigma za Uplatu, kterd je ¢ovana trhem prace.

Rozpravu o tomto problému povazujeme za nezbytnieuy aaSem dokumentu ji

nemiZzeme ¥novat pati¢né misto.
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a klubové instituce na pomoc takto postizenymidiea hledat zcela nové
cestya moznosti lidsky @istojnych aktivit alinnosti pro naSe neza&stnané
spoluoktanymimo trh a jeho mechanismy.

Hlavnim gednétem zajmu by rla byt dlouhodoba nezasstnanost.
praci nez socialni pomoc a financovani prace nednfiovani nezagst-
nanosti. Zvlastni pozornost pak vyZaduji problérayangéstnané mladeze.

Je dobré ,mit praci* a pocttvpracovat v zagstnaneckém poénu.
Svobodgjsi je vSak samostatnpodnikat a chvalyhodné je vyt pra-
covni mista pro druhé. Nedostatek pracovnich raigpjsoben nedostate
nou podporou podnikatelskyetinnosti v gipravnych etapach pracovniho
procesu, fi piipraw investtnich projekii. Vytvoreni jednoho gimérného
délnického pracovniho mista vyzaduje investitirt az cely milion korun.
Nejde jen o pdebny kapital jako takovy — i kdyz pro zastnani rkolika
set tisic pracovnikto predstavuje znmy problém. Jde ale hla¥ro to, Ze
finaneni sektor nenaléza @eské republice dostatek kvalitnich — a co vice —
divéryhodnych investinich projekii, a to & jde o banky naSe nebo
zahrangni. ObtiZznost komunikace mezi podnikateli vimyslu a bankami
stoji a pada <limatem dvery. Tato divéra je nemozna tam, kde se
rozpadla finatini a platebni kaze Tvorbs novych pracovnich mist by jést
napomohla snazsi vynutitelnost prava v ekonomidepai podminky pro
celou podnikatelskou sféru¢etrt standardnétiky podnikani.

Dalsim spoléenskym zlem je zadrzovani mezd a plaanEstnaném.
Zadrzovana mzda byla jiz pro izraelsky starozakdidniejzSim Hichem,
ktery pod tihou nespravedinosti volal az k samotnéohu. V nasich
podminkach jde o jev o to zava&fsi, Ze platy a odémy manaZdr se¢asto
odpoutaly od realného vyvoje ekonomiky i od jejiskute&nych zasluh.
Znovu se vSim ittazem prohlaSujeme, Ze tyto formy chovani jsou
nemoralni a zavrzenihodné. Podnikatelé a mahd&eii vykoristuji své
blizni, zvySuji svym protispotenskym jednanim socialni n#pv zemi; to
Zene vodu na mlyném, kdo volaji po navratu starych fidolki. Nerady
v socialié ekonomické oblasti je ohroZzovana sama existenclmpantni
demokracie. Saiasrt se vSim drazem vSak prohlaSujeme, Zge#anska
socialni etika nestrani ani zastnan@m: ti, kdo nedodrzuji pracovni dobu,
elementarni pracovni katea nepracuji poctdy jak maji, se rowr
dopouskji nemoralniho jednani a svym @nanim poskozuji, ba&asto
i existergné ohroZuji svého za#stnavatele a jeho podnikani. | zde, v pra-
covni kadzni a moralceéthiki a zamdstnand, musime fekonavat negativni
dedictvi z dob reélného socialismu a ideologidri zavisti a nenavisti.
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39. Kfeg’anské cirkve jsou na strafitéch, kdo jsou vytlgovani na okraj
spolenosti

Cirkve se pl# solidarizuji s &mi, kdo trpi socialnimi nespravedinostmi,
kdo jsou vytl&ovani na okraj spolmosti a stavaji se tak &imi Spatr
fungujiciho politického a hospoikkého fadu. Rostouci pity lidi bez
prace, bezdomovic zivoricich v nepedstavitelnych podminkach arep
plnéné Wznice jsou stdectvim o nemocné spdleosti. Socialni prace,
charita je odedavna polem, ngmg kegan miZze os¥déit svou lasku
k bliznim a kde riZze také najit hluboky smysl zZivota i sam pro sebe.
Charitativni slozky cirkvi se snazi — dle svych musti, zdroj a sil —
zmimovat ok¥tavou socialni praci negativnitasledky spoléenského
vyvoje. V8em pracovnilm v ®chto institucich pdt nas dik. Jsme si
védomi, Ze socialni prace cirkve neddsifa. V tomto snsru nebude nikdy
dost lidi ochotnych ke sluzbneba — ,chudé mate stale kolem sebe" (Mt
26,11).To neni vyrok, ktery by nas&hdemobilizovat, ale vyzva, abychom
byli stéle pozorni &ci slabym.

Kreg’anské socialnideni nesmiré oceiuje skutky milosrdenstvi a soli-
darity. Sodasr® si je vSak ¥domo, Ze charita samotnd nestale teba
reformu instituci a reformu krdk které k &#mto vaznych socialnim
problémim vedou. A je pdtbi zarové demaskovat mylné ideologiéch
spole&enskych struktur, které takové zlo plodi.

Kiegd’anstvi se nefize vzdat usilovani o socialni spravedinosizkp se
smituje s tim, Ze &které skupiny poZivaji neopr&mych privilegii,
zatimco jiné skupiny jsou diskriminovany. Setkavasaes nerovnopravnym
postavenim statnich, astskych, soukromych a cirkevnich organizaci
a instituci. Vztahy mst a venkova jsou ro¥#d vystaveny slozitym
zkouskam. Ke slabym v nasi spiesti pati stai a nemocni lidé a rodiny
s vice dtmi.

Nezanmistnanost znamend rageni spol€nosti, které je obdobou
tiéidniho rozdleni znamého z minulé éryritini boje aitidni nenavist byly
¢asto picinou totalitnich systéf Je naSi povinnosti upozwowat, Ze
nezangstnanost se v budoucnuiage stat rozbuSkou socialnich nepdkoj
protoze demokraticka spdleost nenize zit v miru, stava-li se nezast
nanost trvalym jevem.

40. Odkladani patbnych zrédn v podnicich vyvolava nyni vysoké socialni
naklady

Stat je vzdy zodpasdny za vykon funkci prava a spravedinosti ve
spol&nosti. Tuto povinnost vS8ak v mnohém ohledu nepliniletech
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transformace selhaval ve své funkci zakonodéarniéo jexekutivni moc
nezvladla privatizaci wadé podniki, bank a jinych finaénich instituci.
V disledku €&chto minulych selhani nds praviidd dosud dostates
nechrani poctivé vlastniky i¢d nepoctivymi, #fitele pred dluzniky
a zamdstnance fed nesolidnimi zagstnavateli. Nedostatky v legislativni
sfé&e je teba urychle& odstraovat. Velkou pomoci bude uceleny a &In
funkeni zdkon o bankrotech: ten napinfa rychlejiteSit situaci v podnicich,
které dosavadni vlastnici a manazebyli s to udrzet i Zivoté. Jde o to,
aby podniky byly v rukou takovych vlastiiika manazér, jejichz WtSi
profesionalita a kompetentnost atev nadji na oziveni a udrzeni
pracovnich mist. Zd4 se, Ze stejny ndhled ma vzétezitosti jiz itada
odborovych vidci.

41. Odbory jsou legitimni sloZzkou spdteosti

Kreg’anské socialnideni povazuje pravo zasstnané na sdruzovani se
v odborech i v zagstnaneckych a profesnich sdruzenich z& @gitimni.
Legitimni je i hajeni oprawmych zajnfi ve vyjednavani se zastnavateli,
pop¥. se statem. Existence rozpa moznych zdrdj konfliktd je v hospo-
déstvi pirozena, zvlast v takovych obdobich transformace, jakou prav
prochazime. Na rozdil od ideologie marxismu, ktevauntla vztahim
v podniku jako tidnimu antagonismu & dnimu boji, keg'anské socialni
uceni preferuje socialni partnerstvi vSech zaintesgch: zanmsstnand,
odboro¥ organizovanych igch, kdo stoji mimo odbory, zasstnavatal —
vlastnilki i manazek. Obrovsky uUkol, jakym je transforryai proces,
vyZaduje Usili o socialni smir, kooperativni jedingmerujici k dohod.

Tzv. tripartita, v niZ jsou zastupci zastnavatel, zangéstnané a vlady,
mize napoméahat smirnénieSeni konflikt. To vyZzaduje vzajemny respekt
z(&astrénych stran i respekt k samotné myslence takovygtmavani’

S prongnami pamyslové spolénosti a pechodem k nové, ,infornsai
spolenosti“ se role odbdrméni. Vznika poteba nahradit dosavadni formy
odborové organizovanosti formami novymi, které pd odpovidaly
novym pozadavikm. Ukazuje se, Z&ada pracovnik uz nebude muset
dochazet do firemnich prostor, protoze bude mok&obwmgvat praci doma.
Zda se, zgeSeni bude sgévat v kombinaci reprezentace pracounika
Urovni podniki — dopor@govanych i Evropskou unii — a organizovanim

" Znamenim toho, Ze se cirkve ujimaji odgminosti i v této oblasti, by mohly byt
pokusy o ,lokélni, regionalni (senioratni, diec§zntripartity, jez by cirkevni
instituce anebofes’ansky orientovana @¢hanska sdruzeni mohly organizovat.
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profesnich sdruzeni mimo podnik, a to pro profeSehe druhu, pro lidi
kvalifikované i pracovniky bez specifické kvalifié@ Jen tak bude mozno
obstat v rostouci konkurenci v globalnim, cekievém n&fitku a gitom
zarwit pravni ochranou ibtojnou Urové Zivota zamistnandé. Roste
vyznam role odbdr jako kvalifikovanych poradca zastant zangstnand

v pracovnich sporech, v otdzkach bezmssti prace apod.

42. Demokraticka kultura prace je alternativou &@nomickou vyzvou

Pozadavek respektovani lidskych hodnotistejnosticlovéka ve sété
prace se neomezuje ndast v odborech. Lidské znalosti se ve #ggh
spol&nostech stavaji hlavnim zdrojem bohatstvék®/ se pimo hovdi
o0 spolénostiinformace, spoknosti \edeni. Uginné vyuZziti vdech ,fven*,
které byly¢lovéku dany, je podmimno aktivnim zajmem pracovnika a jeho
vhodnou motivaci. Toho lze dosahnoutasti zamstnané na fizeni
a spréa¢ podniku, kkdy i spoluvlastnickymi formami.

| v této oblasti kultury prace doSlo v letech tfamsace k mnoha
zjednoduSenim, om§i i zasadnim chybam. Jakaistedek rozvolané
pracovni k&z# z let redlného socialismu pochopikkteti novi vlastnici
potrebu discipliny na pracovisti v duchu hesla: ,mamaeysli a @lnik
pasivré vykonava jeho fikazy“. Takovy systém —¢asti gipominajici
taylorismus a fordismusz patatku XX. stoleti — nevyuziva talentu
a tviréich schopnosti zagstnané. Nelze dost zitaznit postavenéloveka
v zangstnani: neni mozné jej redukovat jen na ,pracoilof,zamgstnanec
musi byt zaréstnavatelem bran jako cefjovék. Cirkve se stavi zvlastza
okrajové, ,Kehké" skupiny lidi zdravoth postizenych, zadstnand se
snizenou pracovni schopnosti, zkratka vSechi kKesto v tvrdé sodki
i ptes veSkerou snahu neobstoji. Jimigha zvlast poméahat, aby se mobhli
z&'lenit do spolénosti, aby se necitili vyvrzeni a opést

Jde tedy o takovou kulturu prace, kteracipp s osobni motivaci
pracovniki, jez se blizi k jakémusi ,psychologickému viastviit Ale je
tieba pomyslet i na realny spoluvlastnicky vztah &tmané k podniku.
Obecr plati, ze demokratické kontrolni mechanismvdé ¢i oné forng,
jsou &inngjSi nez verjSi regulace. Propojeni demokratickych pivk
v procesu samotné vyroby s demokratickymi formamiagy veejnych
zalezitosti upesuje divéru v demokracii v celé spalrosti.

Pokud jde o budoucnost, konkutentlaky globalni sétové ekonomiky
a integrujici se Evropy povedou vchaajici informa&ni spol€nosti 21.
stoleti k nutnosti celoZivotniho vgdvani Vyznam &y, vyzkumu a vyvoje
byl v letech transformace pode#n ale do budoucna je nutno fitat s tim,
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Ze pra¢ v této oblasti se rozhoduje o hospslé prosperie zeng. Jde
0 naléhavou vyzvu. Celozivotni wddvani je jedinou alterna-tivou k hrazb
pokraujiciho zaostavani a vytlani naSi ze# na okraj civilizovaného
swta. Po¥st vyspElé zen¥ sttedni Evropy nas zavazuje, abychotidivtéto
vyzvé neZistali hlusi.

VII. Humanni ekologie: ¢lovék jako spravce péirody a celého stvéeni.

43. Clovek je soufasti stvdieného svta

Clovék v kazdé generaci i lidstvotlec je sowasti planetarniho
ekosystému. Na tuto skdt®st, vyjadenou jiz v Gvodnich kapitolach
biblického poselstvi, setasto v historickych, politickych, socialnich
a ekonomickych Gvahach zapomin&e&ansky pohled zitaziuje Gctu ke
stvareni. | sociald ekonomické systémy jsou viemy do séta pirody;
ovliviwuji jej, ale zarovi# jsou jim ovliviovany. Tato skutgost musi vést
¢lovéka i vjeho hospodéké ¢innosti k obeetnosti a k odpasdnému
domysleni vSech isledki, které takovacinnost miize mit pro pirodu
a zivotni prostedi.

V této souvislosti se staléastji hovori o tom, Ze namisto trvalého
hospodéského fistu je teba nastolit dynamickou rovnovahu mezigem
obyvatelstva a hospotkym vyvojem zaréujicim na udrzitelné Grovni
uspokojeni imétenych pateb vSech obyvatel planety.

44. Evropa starne a vymira, alg’gsto ma stale vyssi naroky na sfeiiu

Porekud zjednodusenieteno — populace roste v zemich, kde neroste
spoteba a spdkeba roste v zemich, kde neroste populace. Jsotivmdzi
vyjimky jako Irsko, kde roste populace i sfmiia, ale i vyjimky negativni
jako rekteré post-sodtské republiky, kde klesa populace i Spbi.

Vyvoj je tedy nerovnovazny a trvale neudrziteliffeska republika je
vtomto smyslu satasti Evropy. Starneme a be#isghovaldi z ciziny
i vymirdme. Mame vSak stale vySSi naroky, pokud ¢depotebu. Idea
trvalého hospodékého vzestupu d@stu bohatstvi a spi@by v materialnim
slova smyslu je typickd pro evropsko-americkou l@&ci. Ekonomicky
systém, vychazejici z touhjjovéka mit stale vice a vice, vede k rostouci
vyrobe. V kong&ném disledkucelime problémim vycerpani neobnovitel-
nych girodnich zdraj a stale silgjSiho zngisténi prirody. Za posledni
desetileti se u nas v ekologickém ohledu mnohésSittgpohrozeni v glo-
balni perspekti& vSak trva.

44



Kreg’ansky pohled je vedentdomim, Ze veSkerétpodni zdroje jsou
vzacnymi Bozimi dary, a to pro vSechny lidi na celé\&té; nejen pro nasi
generaci, ale i pro generace, kter@ijdou po nas. Ohleduplnostisi
Zivotnimu prostedi a skromnost ve sgebs statki pati k zékladnim
prvkam ekologické etiky.

45. Vyzvy a problémy globalizace

Globalizace jako vyvojova tendence¢gwého hospodatvi, politiky
i kultury se stava zdrojem mnoha &fch obav, zejména v posledni @pb
kdy se jeji postup zrychluje zasluhou politickychmén a rozvoje
technologii. Touha vytiit svétovy fad a systém spoluprace ovsem neni
nova a vyplyva v zasadze zakladniho poslanitég’anstvi. Jeji izné
projevy a formy nizeme sledovat po celych 2000 let,ifmiského impéria
az po Organizaci spojenych nafiodke globalizaci sstové ekonomikyika
Jan Pavel II: ,Dnes stojimegd takzvanym celogtovym hospodéstvim —
jevem, ktery jist nelze zavrhnout, nebmbsahuje mimi&dné moznosti ke
internacionalizaci hospotktvi odpovidaly &inné mezinarodni kontrolni
afidici organy, které by orientovaly hospéstai na obecné blaho. Toho
neni jednotlivy stat, byby byl nejmocgjSi na s¥té, zcela schopen. Aby se
dosglo k takovému vysledku, musi zavladnout shoda medkymi
zemémi a v mezinarodnich organech musi byt spravédiastoupeny
zajmy velké lidské rodiny. Je také nutné, aby Seppsuzovani tisledii
jejich rozhodnuti vzdy fhlizelo k €m narodm a zemim, které na
mezinarodnim trhu nemajiipSnou vahu, nybrz ve kterych se nahromadila
nejkrugjSi a nejetsSi bida a které pisbuji &tSi rozvojovou pomoc. V této
oblasti je§ bezesporu zbyvd mnoho vykonat" (Centesimus anflusg).
Pro nas keg’any tedy globalizace znamené nejen riziko, al€itau nadji
a vyzvu: nenmizeme zde istat pouhymi divadky, musime se pokusit
jejim rizikim a realizovat jeji vyhody. K tomu musime pozngit 7er¢ny,
porozungt jejim souvislostem a poznat sily, které v fsgbi. Kreg'anské
cirkve a jejich instituty proto jiz tyto otazky shuji. Ziskané informace,
zalozené na znalostech fakd souvislosti, jsou nejlepsim |ékem a obranou
proti propagand extrémistickych skupin. &xem zasedani Mezinarodniho
meénového fondu a Stové banky u nas v Praze jsme se mokdisgdcit,
Ze nasili, vandalstvi a rozdmychavani nenavistnatesi.

| pripravné prace na integmaich procesech, s#ujici k naSemu vstupu
do Evropské unie, fiteme chapat jako krok ve 8m odpowdné chapané
globalizace demokratickou cestou. Globalida procesy jsou &kdy

45



neopraviné redukovany jen na jejich ekonomicky roam Sowasna
podoba globalizace s sebou nes#&tarnebezpé v oblasti kultury: odvrat
od tradice, ohroZeni narodni kultury, fragmentaizagta, vykaensnost
z lokalni komunity a jejiho kulturniho, duchovnilaosocialniho fediva.

Tyto faktory mohou zesilit krizi identity i v jejimnarodnim rozréru

a mohou urychlit rozpad hodnotového systémiett Zité moralky.
Zakotvenostélovéka v Ked'anstvi je tou nejinngjSi cestou, jakéelit

i t¢émto rizikam.

46. Realny socialismus byl mémispSnou a ekologicky neSetrnou
variantou vyvoje

.V édecky komunismus*” jako ateisticka ideologie povat@lovéka za
pana djin. Byl pieswdcen, Ze lidstvo bere @y osud do svych rukou
a vybuduje r4j na zemi. iBliby budouciho %u hojnosti materialni
spoteby kontrastovaly s nizkou ekonomickou efektivneststému. Kon-
cepce socialistické industrializace s cili nejpygehnat a pedehnat” a poté
rozcklovat ,kazdému podle jeho peb“ byla jen vulgar&isi a més
UspESnou variantou pokleslych (a totdziujeme!) osvicenskychirpdstav
o trvalém pokroku. Rozpor mezi aspiracemi a moinosed| k tomu, Ze se
snaha otst spoteby v nevykonném systému usktitevalacasto pra¥ na
Ukor posSkozovani zivotniho préstli. Socialistické hospotkvi ani
nedisponovalo mechanismy, které by davaly mozndgtktivreé ocenit
ptirodni zdroje. Proto pokégjici devastace vod, vzduchu, despidy
a pirody vibec byly jakoby ekonomicky neviditelné. | dopadyauavotni
stav populace se projevuji se zpé&didn. Teprve po létech se ukazalo, Ze
i ta Grovei spoteby, s niZ jsme byli nespokojeni, byla dosahovaaa z
vysokou cenu ekologickych Skod a hluboké mezigeménaespravedinosti
— za vSe zaplati jednou nasgid

47. Ekonomicka transformace jiz vedla k jisté napganapachanych Skod
na Zivotnim prostedi. Rostouci motorismus se stava ekologickou hoazb

Ztrata vychodnich tin zména odwtvové struktury vyroby, celkovy
pokles ekonomickych aktivit v sektorech zvtastagzujicich pirodu
exhalacemi, pokles zemiIské vyroby, to vSe jiz jakoby automaticky vedlo
ke snizeni z&Fe naSeho zivotniho présdi. Jak se ukazuje, i to, na co
mnohdy Zehrame, totiZ pokles a omezovani vyrobyswéékladné stranky.

V 90. letech se vSakéinilo i cilevédom® mnoho dobrého v aktivnim
Gsili o zlepSovani zivotniho proeti. S podporou Evropské unie &gt
i z vynogdi z privatizace se potifo realizovat mnoho uzitaych projeki,
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které ulekiily Zivotnimu prostedi (odsiovaci z#izeni, ¢isticky odpadnich
vod a ekologicky Setrné #ipoby vyroby). V této cestje treba pokraéovat
a fiblizovat se standatan zapadnich zemi. Na investicich do ochrany
a zlepSovani zivotniho prdetli neni radno Sét
Zvla¥ cenny je prostor venkova. Blizkostéty prirody napoméaha ke
kultivaci lidské psychiky. Starat se o zachovanitdmiho razu krajiny
a nedopustit vylidéni venkova pat k prednim Ukolim rozumné politiky.
Praw proto, Ze hospodgka cinnost a gkteré spatebni navyky, které
sama svou nabidkou paoftuje, zatzuji nadmiru zivotni prosdi, je teba
i U nds vaza uvazovat o tzv. ekologické dani. Jde o to, abyrn&astnici
silniéni dopravy, ale i dalSi zt&tovatelé pirody, nesli naklady spojené
s negativnimi dinky svych aktivit. Ukazuje se, Ze hruby doméci durkt
(HDP) by patrg vSude vypadal jinak, kdyby se dého zapd@itavaly izné
druhy €chto externich nakldd které museji nést ¢bné, zatimco pro
kalkulaci v podnikové sf& jsou ,neviditelné.”

48. Zachrana a zlepSovani zivotniho priesdi jako zdroj novych
pracovnich mist

Pro zachranu a udrzbu zivotniho predi vznikaji nova gmyslova
odwtvi a nové sluzby; p#tk nim tidéni, likvidace a recyklace odpadovych
hmot, filtrace vzduchu a zachycovani emisi, reiztéale vodnich tak a re-
kultivace degradované zeédglské pidy. | zde jsou nastrojem asltenym
v jinych zemich ekologické dankteré postihuji zn@Stovani Zivotniho
prostedi a sotasrgé vytvéreji finartni zdroje pro napravna opani. Tyto
programy, které si vyzadaji ro¥h intenzifikaci vyzkumu a vyvoje s timto
zanefenim, mohou fispét i k feSeni problému nezastnanosti. Velkou
¢éast tchto praci Ize totiz @it i mérg kvalifikovanym pracovnikm.

Restrukturalizace hospoddvi ve prospch zachrany zivotniho prasdi
si ovSem vyzaduje i z&nu mySleni Siroké spimbitelské obce, politiky
nevyjimaje. Je povazlivé, kdyz navrhy zrialivotniho progedi jsou u nas
stale jest prijimany jako mjaka ,naruSitelska akce.® Jak se ukazuje,
i vzapase o zdravé zivotni priedi je potebné to, cemu tikame
Lobraceni.“ Hybatelem ,ekologického obracenitize byt jen odpaosdny
oh¢an. Zde maiji i cirkve $§ nezastupitelny kol v ekologické as¥, k niz
je vede itada biblickych impuls.

49. Ekonomie dobrovolné skromnosti, kultura sluzaydavani

Ekonomika jakoZzto podstatna s@st lidskéinnosti se neriive rozvijet,
aniz by respektovalélovéka v jeho nejvlast)Si podstat, tj. jako osobu
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stva‘enou k obrazu Boha, ktery je jeden a v Trojici.oTskuténost zaklada
pravdu o tom, Ze charakt&iovéka je vztahovy. Zakladem lidského byti je
.oyt pro“, byt ve vztahu s cilem usilovat o jednahezi lidmi, jejiz ideélni
model se nachazi prav Bohu.

Na cest k nové ekologické etice, ke kuitu sluzby bliznim a sdilené
solidari€ s nimi je teba si dobrovok a Was osvojovat novy hodnotovy
systém; v 8Bm opoustime vylkny diraz na kvantitativni materialniist. Do
popredi klademe kvalitu zivota zafieného k duchovnim hodnotam
a k transcendentnu. Ten je spojen, vedle toho,&0 mize zajistit udrzi-
telny hospodésky vyvoj, s celodadou dalSich hodnot: s kvalitou Zivotniho
prostedi, zdravim, fatelstvim, silnymi rodinami a zajmovym spise-
stvim, se smysluplnotinnosti ve sluz¥bliznim.

K tomuto systému hodnot ukazuje novozakonrddeetvi, gedevsim
piiklad JeziSova zivota a jehorilgzani lasky. Odtud fizeme cerpat
inspiraci pro své ekologicky ohleduplné chovéaniei swvém Usili o novou
kvalitu lidského Zivota. Glovék je pivodcem, sedem i cilem veskerého
hospod#sko-spoléenského Zivota* (Gaudium et spa$,63). Clovék je
vSak zarovié ,homo religiosus“éili ¢lovek vztahu k Bohu i k bliznimu.
Pra¥ proto nemohou byt ekonomické vztahy op¥ogt od jejich
nabozenského obsahu. Dokonce jédimém mohou najit s§ plny smysl.

Jednou z vyraznych postav a wzopro néasledovani je osobnost
sv.FrantiSka z Assisi, tohoto apoStola chudoby, raetdné skromnosti
a lasky ke vSem zivym i nezivym tion. Mame nadji, Ze i na naSi seigt —
matce zemi — zavladne ,Pokoj a Dobro* jen tehdykuyabv naSich srdcich
vykli¢i pokora a dobrovolna skromnost. V naSich podmihktiSel
s myslenkou dobrovolné skromnosti posledni fedérélmistr zivotniho
prostedi, tragicky zahynuvsi Josef VavrouSek, jehoz ngsbje pro nas
kieg’any zdrojem inspirace.

VIII. Rodina, vzd élavaci systém a visejna média.

50. Rodina je v situaci vazného ohrozeni

V souwiasnosti dochazi k mnoha zavaznymémém v zivot rodiny. Sili
piedevSim Wzné tlaky, které rodinu podryvaji a oslabuji. Tatibuace
bezpochyby souvisi s rozpadem mravnictitak i hodnotového systému
spole&nosti. Také materialni zatiZeni rodin narusuje lwtenezi manzely
i mezi rodti a &&tmi. Pracovni naroky znamenaji mnoho komplika¢étms
téch, které se tykaji spaleého traveni volnéhdasu. Tato obtizna situace
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ma za nasledek, Ze manzelé maji men&épditi a roste peet paf, které
spolu ziji bez dti a bez uzateni manzelského svazku. Po devastaci, kterou
v této oblasti finesl nacismus i komunismusiel v nasSi zemi obrat, jehoz
rychly a pekotny pfibéh vytvail sice zcela novou situaci v oblasti
hospodéské, politické, spol@enské, ale nebyl provazen hlubSim ohledanim
duchovnich a mravnich keni. Existuji ovSem i zcela séasné zdroje
ohrozeni. Pravidla volné s@de zvyhoduji ty, ktefi do rodiny investuji
malo nebo nic a znevyhadiji ty, kterfi do ni vkladaji hod& nagiklad tim,

Ze maji vice &i. | zde zijeme na Ukor budoucich generaci. Matveje
velmi kiehké a snadno zranitelné.

Uvédomujeme si nedobrou situaci manzelstvi a rodimasi spolé-
nosti. Vztahy v manzZelstvich a rodinach charakigeizzvySena rozkoli-
sanost a zranitelnost. Nejpai€jSim vyrazem dnesni krize je neochota
ucinit rozhodnuti k vylégnému manzelskému spojeni muze a Zeny a jeho
vérnému celozivotnimu trvani. Afpom jen v @m mohou muzi a Zeny
prozit nejhlubsi lidské &sti. Také jen v &m je moZné vychovatéti zdravé
nejen &lesrg, ale i duSevé& a zajistit dobré podminky pro rozvoj jejich
inteligence, charakteru i specialnich nadaniestané a cirkve podtrhuji
diistojnost a svatost manzelstvi.

Jakkoli prosla rodina v kulturnim vyvoji hlubokynaménami, jeji
poslani trvad. Rodina je zakladni itkou, v niz se vytdd a pokr&uje
védomi osobni, otanské a néarodni identity. Je prostorem pro souZiti
generaci a pro ziskavani zkuSenosti, nutnych pojiraani postaj ve
spole&nosti. V rodig se také mizeme natit chapat minulost jak SirSiho
pribuzenského svazku, tak i pospolitosti obce, doali#ansky patime.
Poznavani aifjimani nosnych tradic mravnich a duchovnich, jgrpame
od &ch, kdo nas fedesli, pispiva k fistu odpo¥dného lidstvi a afanstvi.
Kieganské hodnoty tyto Keny posiluji. Vyzkumy weské armagl
ukazaly, Ze fedevSim ¥fici vojaci jsou ochotni nasadit§vzivot v obrar
vlasti.

Ve srovnani s rodinou v minulosti je dneSni rodmnéreé soudrzna. To
klade vysoké naroky na vyvazenost osobnich vztala toleranci, Uctu,
divéru a intenzivni komunikaci v manzelském a rodinn@razku. V sou-
¢asném manzelstvi se daleko vyrgzprosazujesamostatnosteny. Tim se
rozvijeji jeji osobité rysy a specifickd obdarovjiniz prispiva k obo-
haceni manzelstvi a rodiny. Ve spuolesti se znéné rozstil prostor pro
uplatréni zeny v kvalifikovanych profesich a uznych sférach wejného
Zivota. Redstava, Ze pracovni pozadavky se tykaji Klamuzi a poZa-
davky rodinné hlavh Zen, neni oprawma. Je na muzich, aby si rov
uvédomili své role, které maji fpbirat v modernim manzelstvi.&i
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flexibilita roli a rovnocennost v partnerskych \ztzh znamenaji ffinos
i pro utv&eni vsticrgjSich vztali v rodinném Zivat.

Tyto znmeny by vSak nijak nesly umenSovat nezastupitelné role
a poslani zeny — matky a odgowého otce v rodih Vychova k matistvi,
stejre tak jako formovani odp@dného otcovstvi s plnowasti na vychoy,
jsou Ukolem mnoha spalenskych instituci, f@devSim vSak rodiny
samotné. Manzelé vedou svétigpredevsim fikladem vlastniho Zivota.

Samostatnost dneSnickétid klade naroky na kulturu citového Zivota
manzelskych péri na jejich ndzorovou harmonii; manzelstvi a radin
predstavuji bezpg proti rozkladnym tlakm uritych stranek zivota
moderni spoknosti. Chréani jejéleny proti anonymit a osarini. Mize dat
i dneSnimwlovéku prozitek domova, bezpie kofeny. Jak ukazuji staleté
i dnesni zkuSenosti, rodina tyto vysoké naroky f@pe tam, kde je rodinny
Zivot pos¥covan virou. V ni smime spdéi®, rodice i diti, doristat
k pravému lidstvi. Rodinné souZziti je tim bohatS8im hlubsi jsou pouta
spojujici jejicleny ve vzajemné sluZbv naslouchani a sdileni. Je #adl
Ze manzelsky svazek, zalozeny na Bozim moral@didu, poniZe i dtem
osvojit si jeho zékladnitdazy pro vlastni Zivot. Jakorés'ané zdraziu-
jeme vyznam rodiny, ale v praktické ro¥insme dosud nevyvinuli
dostaténé Usili k podpte instituci, které pracuji pro obranu a rozvoj
rodiny. | uvnit cirkvi bychom mili organizovat trvalé vzHavani
o problémech sa@asné rodiny za vyznamnéasti laickych odbornik a to
pro rodte i pro osoby duchovni. Hledejmeiiiné formy, natme se
zprostedkovéavat zkuSenosti, dopdujme vhodnou literaturu a negeme
ani perzi. Vzdyt jde o nejlepsi investici do budoucnosti naSichkudir
i naSeho narodniho spotnstvi.

51. Spolénost ma vytvet podminky pro stabilitu rodiny.

Rodina a hospodsky systém se vzajerrdophuji a podmiuji. Swt
prace a podnikani nenkips pratelsky rodinnému Zzivotu. 8l by se vice
prizpisobit jeho pdebam. Skuténé sladni zangstnani s praci v rodin
predpoklada, Zze abcinnosti budou z hlediska spoknského spravediv
ocaiovany a ze nebude jedna nebo druhd vnimana jakdaghafki.
Cinnost v rodii by msla byt uznana i spokensky a toto uznani by seslm
projevit i v jejim finarknim ocerni. Z hospodé&kého hlediska by nefto
byt zangstnani upednostiovano ged rodinnym Zivotem. Ro&k, ktdi se
vénuji vice dtem a pracuji proto népjen nacasté&ny Uvazek, nesiji byt
v systému socialnich jistot diskriminovani (zejmérma ohledem na
zabezp&eni ve stf). Maji jim také byt vylepSovany Sance pro nové
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z&leréni do pracovniho po#nu. VySe gispsvkt na dti i piispsvki na
vychovu musi byt stanovena tak, aby &g demohly stat jednou z hlavnich
pticin chudoby. VZdy pro systém socialni vychovy se ukazuje byt jako
optimalni paet ¢tyt az @ti déti v rodirg. Zatim jsou u nas rodiny s vice
détmi tou sociald nejpostizesjSi skupinou obyvatel.

Pro mladé rodiny, ale i pro starSi a soai&@tabsi skupiny obyvatelstva
ma zvlastni vyznam otazka bydleni. Jeji&smmé nastroje pro zajdvani
nového pimeéreného bydleni jsou nedost&até a casto neni v sociélni
politice dost citu a dobréile k feSenim jez fesahuji trzni kalkulace.
Skute&nost, Zze kazdy socialni systém je zneuzitelny, ymdta byt
divodem Kk rezignaci na snahy pro wywai spoléenskych podminek
stability rodiny.

52. Obnova spol&osti zaina v rodiré - piinos rodiny k vycho#

V tomto smyslu je rodina nenahraditelnym prostogmvznik a rozvoj
osobnich vztaln pro fist osobnosti, zakouSeni svobody i omezenosti,
prijimani odpo¥dnosti i pocity ochrany, d&mnosti, slitovani a lasky. Ro-
dinné souziti a komunikace, vzajemna ¥ dafi, jsou nedocenitelnymi
kulturnimi statky. Odtud zéné obnova spot@mosti. Ve vfe jsou tyto statky
posw¥ceny, dovrSeny a fwedeny k plnosti. Symbol Bozi rodiny hraje
vyznamnou roli v keg’anské zboznosti.

Rodinna formace je kulturnim dilem a vychodiskemttlani. Na rg
astrojre navazuje vz&lani $kolni. V obou oblastech jde o dilnu lidsk3sti
v obou se také mame kréndovednosti, znalosti a dalSich schopno&ti u
i celostnimu chapani Zivota. Specializovanééiéndi, jakkoli nutné, nesta
Musime je prohlubovat, nechceme-li propadnout zéian ¢istt odbor-
nickému pochopeni Zivota. K tomu Haschopnost vi&t za hranice svého
oboru, byt schopenifiimat i to, co je ,cizi“. To plati nejenom diznych
oborech vzdlani. Red vyzvu chovat se ¥tr¢ stavi naSe rodiny, dodg
spolu s dtmi, i prfitomnost mensSin, ndzorovych, etnickych, narodnoktni
| vtomto snéru se mé rodina a Skola @skit jako dilna lidskosti, ,,officina
humanitatis”,v souladu s mySlenkami Jana Amose Komenského.

53. Nasledky ztraty integrujici rolefkg’anstvi v kultue.

Kreg’anské pojeti vychovy a vkini ovlivnilo bthem dlouhé historie
zaklady evropské kultury. V tomto pojeti se udfvasobnosttlovéka ve
swtle poznani smysluéei a zivota. (Jan Amos Komensky). Nejde jen

8 Sem pafi Komenského myslenlafficina humanitatis -dilna lidskosti.
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0 védéni jako hromadni informaci, ale i o napravélovéka a jeho odpo-
védné spoludiasti na tvord radu s¢éta. Je na mist varovani ped
vzdélavanim rozumu bez vEthvani srdce. Co poiie sebevice vatany
odbornik, je-li zarovie mistrem Isti a fetvaky? Jen mrauwh zakotvena,
vzdélanad osobnost je pro spotest Finosem.

Byvaly rezim realného socialismu éhprogramo¥ vyloucit kieg'anstvi
z kultury. Ani dnes nebyvart&ganska vira vzdy povazovana za jeji
integrujici zaklad. Furdnost vzdlani je posuzovana podle miry uspoko-
jovani individualnich pdeb. Toto zlomkovité, specializované, instrumen-
talni a technologicky orientované éni se stava gpravou pro sociélni
role, cestou k spotenskému uplatimi, dsgchu a moci. V této poddéb
vytvari 1 urity ndzor na Zzivot, ktery favorizuje Uzce pojatékidarni
hodnoty a normy. Takto orientovany vaci systém ifispiva ve svych
disledcich k dezintegraci kultury.

54. Vaznym ukolem vzthni je obnovit Keg’anského ducha kultury

Stojime ped Ukolem vrétit satasnému vzélani ty hodnoty a zasent,
které by pekonaly jeho vySe nazé@né nedostatky. Jsméegwdceni, ze
v nejlepSich keg’anskych tradicich, proéa je charakteristickd tolerance,
diraz na univerzalni chapani lidského poslaginest pravd, smysl pro
spravedinost a obecné dobro, lze nalézt inspirujiotivy pro zvySeni
kvality vzdélani.

Vzdélani inspirované teg’anstvim pekonava instrumentélni jednoroz-
meérnost. Chape vzdani jako kulturni statek, ktery lidské bytosti gahji
nejenom k tomu, aby se uplatnili na trhu prace.d€avzdlani je zarova
obohacenim jednotlivce, prohloubenim jeho Zivotnfiwslani a pomoci
v inngjSi sluzk druhym i obci. Zarove si ukdomujeme, Ze samotné
.poznani vSak vede k domyslivosti, kdezto laskaujeti(1 Kor 8,1). Vedle
poznavaci slozky a jejiho mravniho zakladu kulgvdfes’anska vira
i pamst’; vede jednotlivee k hlubSimu pochopegjin a k niternému vztahu
ke kultire. Podscuje i jeho fantazii. Ta mu pomaha hied otevenosti
kuptedu, nebéat se budoucnosti, pracovat na pozitivei sWwta zitka
a poziti.

55. Skolstvi nelze pdttit jen utilitarismu

Velice se pimlouvame za to, aby sezdlani stalo spoléenskou
prioritou. V tomto dirazu si podavame ruce &rti, kdo v pibéhu naseho
narodniho obrozeni a v druhé polaviKIX. stoleti formovali duSiceské
spol&nosti.
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Podtrhli tim jen to, co podle jejichigs\deeni tvdilo jeden ze zaklad-
nich rydi naSich djin. Jestlize vzdlani pomaha malému narodu, aby
v obdobi nové informativni civilizace, ktera sieg naSima @ma rozviji,
mohl soudzit s narody co do pitu a zdrofi mocrgjSimi, pak je takéieba
na vzdlani pamatovatlostaténymi finar'fnimi dotacemi

Rekli jsme, Ze fevladajici ideologicka orientace v nasi spoisti po
roce 1989 vedla nejprve k redukci ¥#thi na zbozi a jeho uplami na
trhu. Sodasré se projevovala tendence oslabovat zavazky statikeistvi.
Neobstoji argumentace, Ze trvd nedostatek &im@h zdrofi na vzdlani,
zvlase kdyz se ozyva v dab kdy zdroje na Skolstvi t¥bjen zlomektastek
prohospodienych a rozchvacenych v hospiatai a bankovnictvi. #
klicovém vyznamu vzani v &e informaini“ ¢i ,udici se spolénosti“
ohrozZuje takova politika budouci prosperitu naro#altivace rozumu
a mravnosti je tou nejperspektijdi spoleenskou investicVzdyt’ jsme jiz
staili udélat zkuSenost, Ze chyjici socialni kapital ,rozumu a mravnosti*
ma za nasledek mj. i nevykonné hospstia.

Vysoké Skoly, zvlagt univerzity, ¢asto opougfi humanistické idealy,
které byly trading v jejich zakladech a podléhajiste financnim Zetelim.

K tomu jecasto nuti i striktni finadni politika statni byrokracie. Vice nez
0 svobodu badéani dbaji pak o z&tehi se pozadavkn trhu a pémyslo-
vého ¢&i politického managementu. DneSni ¥lhi specialisté jsou jen
vzacrt vzaklanci v klasickém slova smyslu. Inzéhymanazé a ¢asto

i védci jsou gipravovani ¢asto jednostrarinodborr; schazi jim hlubsi
humanistické zakotveni. Stojimeied Ukolem branit se dezintegraci
vzdklani pod tlakem trhu a Gzce ziskovych kritérii.

Odvozuje-li se totiz funknost vzalani vylwné od pozadavk trhu,
zapomina se na to, Ze je to konecKojen vzclani, které bude schopno za
pét, deset let odhalit, zda budou poZadavky trhuzdlani tytéz, jaké jsou
dnes. Trh je v tétodei slepy nevi sam ze sebgké vzdlani bude sam
pot'ebovat v pisti generaci Proto jen co nejhlubSi a nejuniverzifi
vzdélani je nejlepSim zabezgenim proti rozmam trhu.

Vyvoj od roku 1989 ma ovSem i nesporna pozitivatiBanim v prvé
fad® obnova akademickych svobod, pravo vychazgtvguce, vycho
i védeckém badani Ziznych filosofickych a nédbozenskych zaldado je
po pilstoleti nesvobody nedocenitelnd deviza. Zakladwilstvi zZistane
i do budoucnaifevazi pod vlivem statu. Tim spiSe je v této oblasti zZado
podporovat ducha spoluprace mezi cirkvemi a stateitkevni gymnazia
a vysSi odborné Skoly by &by usilovat o vysokou Urove a pitom
zachovavat demokratickytigtup, nebo zde se formuje inteligence, kterou
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potrebujeme pro vz#lavani vychovatél, zurnalist, socialnich pracovnik
a jinych potebnych profesi.

56. CeloZivotni vzflavani a vzdlavani dosglych je nutnosti

Zajmové vzdlavani mladeze i dosfych ve volnémcase je velkou
prilezitosti pro keg'anska sdruzeni v ramci &dmské spoknosti. Vzdla-
vani dosplych je ve stile se &nicim sét¢ nezbytné a ®o by byt
podporovano statem i cirkvemi. Tam, kde jgeskansky inspirovano,
otevird porozurni pro kulturu obeaha pro jeji kes’anské prvky zviast
Vyznamna je Skolni vychova ksocidlni a zdravothizl, slouZici
k ptipraw pracovnik v katolické charit a keg'anské diakonii, dnes bokat
rozwtvené na ekumenickém zakéad

Je mnoho vz#lanostnich deficit z minulosti i sotasnosti: jsou to
témata jako vztah&dy a viry, moralky a ekonomiky, mravniigledky
techniky, vztah cirkve a politiky atd. Vynika tu alkprohloubit a pstovat
powdomi evropské sounalezitosti, spolupracovat na tom,se nazyva
.,duSe Evropy.“ Cirkve museji podporovat a réagat strukturu mimo-
Skolskych vzdlavacich instituci, jako jeCeska kesanska akademie,
Moravskoslezskafkes'anska akademie, diecézni centra prersikeg'an-
ského socialnihodeni a dalSi humanitni sdruzeniépgci o vychovu, jako
jsou YMCA, Akademicka YMCA a dalsi.

57. Moc medii v sofasné spolénosti: co se od nich éekava

Masova media jsou podivuhodnymi vynalezy. Mohdisgivat k poz-
navani seta, k vytvdeni schopnosti hodnoceni ngngjSich jevi. Komu-
nikace zprogedkovana hromadnymi sdvacimi prostedky by vSak rfla
byt chapéana iedevsim jako proces vytkéni spoléenstvi s druhymi, jako
cesta k prohlubovani vzdjemného poroznm Smyslem tohoto stbvani
by melo byt hledani hodnot lidského Zivota, kteréegahuji jehocisté
vegetativni ramec. NeZijeme ze dne na den!

Cirkve chapou media jako rampu, z niziebt vést dialog s dneSnim
swtem. & méreé v nich maji prostoru k rozhovoru se spwlesti, o to
swedomiteji museji dbat na to, aby jejich hlasy pronikly éstucha&im
a kéten&im a vzbudily v nich zajem o takovy rozhovor. To eddvyso-
kym narokim na etiku, kulturni rozhled a duchovni UrttweSech pracov-
nika v medialni sfée.

Vina novych médii — p#itace, internet — rozla nebyvalou nsrou
moznost zprogedkovani informaci a kultury. ZvySuje zardvearoky na
orientaci publika. Mnoho z jejich obsahu ma pomntiva kultivovanou
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podobu. Celko¥ je vSak formativni fisobeni na rozvoj osobnosttsiny
prijemai slabéci problematické. Keg’ané na tom nejsou o mnoho Iépe nez
ostatni. JdeiedevSim o Spatny a neodgdny vyhir obsahu. Ten souvisi
s nedostatky ve vychéva vzdlavani; programy tedy mame vybirat
s obetetnosti. B jejich sledovani séidime hlasem sdomi a dbame na
dobry vkus. Zvlastni odp@dnost za et tu maji rodte. MEli by s nimi
umét hovait o tom, co spolkéné cetli anebo shlédli¢emu naslouchali.
Pokud sami v médiich pracujeme, vyhybame se klgmmégzdnog i licho-
ceni a nesmime se dat zgitdlaky politiky ani ekonomie.

58. Rizika zneuziti masové komunikace

Ve své sotasné podob ndm media &Sinou cestu k pravdivému
poznani jeu swta naSich bliznich ifliS neusnatiuji. Premira zbyténych
informaci, neutitost a problematnost hodnot, zlomkovité, klipové \idi
swWta v nas oslabuje smysl pro souvislosti a schopmposinavat ¥ci
podstatné. VSichni tu mluvi a nikdo neposlouchdn $eti pripadné slovo
z MatouSova evangelia: ,Z kazdého planého sloaligie promluvi, budou
skladat dty v den soudu” (Mt 12,36).

Moudrost se nesnési s inforétmém €kanim po sté. Technické moz-
nosti obrazwasto zamlzuji rozdil mezi realitou a fikci a umoj Zivot ve
faleSnych vztazich a faleSnémégv Nejen v dob komunismu, ale i dnes
jsou media nositeli ideologii, i kdyZ jsou m¥épropracované a nestoji za
nimi policejni moc. O naSiffzen se uchazeji ideologie technologické, trzni,
globaliza&ni. (Téma globalizace si vyZzaduje samostatné pajeidrPokud
jde o problematiku tizivého zadluzeni zemi tzetiho s¥ta a potebu
nového ekonomickéharddu, niZzeme jiz odkazat na naSe spoié
,Prohlaseni pedstavitel kies’anskych cirkvi vCeské republice ke kon-
ferenci Mezinarodniho émového fondu a S¥ové banky“ (Praha 31. srpna
2000).

Rizika zneuziti masové komunikace jsou & B:zné se médiim
vytykd orientace sdamsné kultury na bezprdstni povrchni zazitky
a manipulace. Nasili, vulgarnost a vsuiiygmnost lascivni sexuality jsou
jevy v podstat protikulturni. Spolu sittazem na materialni sgebu jsou
znakem nesvobody. Media, zvi&a$tomekni, se zaruji na reklamu a na
vyvolavani novych, &sSinou zbytnych pdeb. To ma za nasledek, ze cham-
tivost se stava wejnou posedlosti.

Poklesla religiozita dneSka je vtahovana do methalprostedi; zde se
¢asto pohybuje na pomezi zabavnychigoh. Nabozenské symboliky
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a ritudh obrat® vyuziva reklama. Televize si vytiidsvé civilni medialni
nabozenstvi bez Boha. Media neznajieni a mizi v nich rozdil mezi
profannim a posvatnym. Zivot v mediich dasto léen jako sled zaZitk
které je teba prozit a nikoliv jako Ukol, ktery jéeba odpowdré naplnit.
Cirkve se sice snazi zaplnit Gzky prostor, kteryie vyhrazen, al&asto
jim chybi profesionalita. Malokteré zjejich famii jsou oslovujici
a pitazlive.

Medialni projev televizni a zvl&Stéasopisecky zdnaji povazlie
zaphovat programy acdlanky zabavniho charakteru. Mala nérost
oswtova, zlomkovita informativnost a stalét$i objem zabavy napomaha
vytvareni virtudlni reality s jejim narkotizaim pisobenim. Jako néstroj
politického vlivu se media finila o Upadek politického mysleni,
dezorientaci viejnosti a degradaci politky na show. Ideologicka
publicistika prvnich let transformace bylatipadem neodpasdnosti.
Podrécovala jednostrarna v pokleslé podabliberalni schémata a mani-
pulovala véejnost k naivni tvefivosti. Jeji kliSé byla povazovana za
nedotknutelnd a ti, kdo o jejich principech pochyddp nedostavali dost
prostoru anebo byli diceni. Kieg’ansti publicisté nereagovali kvalifi-
kovarg, cirkve samotné se nevyslovily s dostatau jasnosti vedcech, ke
kterym by ngly co fici. Kieganské socialni deni Zistalo hluboko za
moznostmi svych skrytych poklad Vefejnosti se je nepodifo vylozit.

V této zéavazné &ci, tak dilezité pro rozpoznavani znameni doby ve
spolenosti, se i my, jednotlivi lex'ané i gedstavitelé cirkvi, hlasime ke

své odpowdnosti. Msli bychom posilovat pojeti médii jako sluzby
verejnosti a snazit se, aby mravni razmekonomického a politického

chovéani v medialni oblasti byl vidken. Jako atané mame pravo na dobra
media a nli bychom si u¢domit, Ze nizeme mit vliv na jejich podobu.

Pres veSkerou krighost wi¢i hodnotové orientaci, nedokonalostem
a nedostatkm v profesional& médii chceme Zdaznit, Ze jejich svoboda je
podminkou plurality ndzdra jednim z nejmogSich prostedki ochrany
demokracie. JeStmame v parti zkuSenost s totalitnimi systémy, jejichz
tvrda cenzura médii byla néfelem kazdého svobodmprojeveného nazoru,
mnohdy i jen naznaku demokratického smysleni. Jenis# varovat ped
jakymikoli pokusy o zavedeni politick& ideologické cenzury do nasi
spol&genské praxe atrpd gimym politickym zasahovanim do #egnych
médii. Od médii pravem pozadujeme pravdiviisiup k informacim,
konstruktivni posuzovani a respektistbjnosti¢lovéka.
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IX. Vize, nadéje a idealy: Bozi krélovstvi mezi nami.

.Naplnil sec¢as a piblizilo se kralovstvi Bozi* (Mk 1,15)... ,Kralovstvi
Bozi je mezi vami“ (Lk 17,21). ;A d kralovstvi Tvé (Mt 6, 10, Lk 11,2)...
.Vzdyt kralovstvi BozZi neni v tom, co jite a pijete, i§lwe spravedinosti,
pokoji a radosti z Ducha svatéh& (4,17).

59. Clovek, ktery Zije jen ze dne na den, néite byt spokojen a duchown
strada

Nema-li byt lidsky zivotcisté vegetativnim proudem kazdodennosti,
musi v Bm jit i o predjimani pichazejicich udalosti, rozvrhovani zivotnich
kroki v ¢asové perspektivnejen di, tydni, ale i dlouhodo®, ba dokonce
s otazkou, jiz nelze uniknout: jaky je smysl naSpbbyvani na tomto $t&.
To plati nejen pro zivot jednotlivce, ale i celéokgnosti. Pokud jde
0 spol€nost,ctyricetiletd negativni zkuSenost s planovanym hosfsbdiin
a monolitni ideologii byvalého systému vykonala :statalitni moc se
snazila pedukit budoucnost jednotlivych @ani i podobu vSech spalen-
skych proces v dlouhodobém vyhledu. To v nas dnes vyvolavainéa
sazet na vize, napk a idedly jak v osobnim, tak ve spfaském rsritku.
Newiime, Ze je mozné cokoliv v politice Zmit, i kdyZ sodasny stav
znepokojuje Siroké vrstvy obyvatelstva. Pro mndkiéii prijali koncepci
¢eské cesty transformace v uplynulém desetiletiigdzad a s faleSnymi
nadsjemi, skorgilo vSechno v poslednich letech ¢azovanim.

AvSak deziluze z faleSnych mesianismejsou dvodem k rezignaci.
Nesmime se vzdat ngd, nesmime serikat ideal a vizi. Uprosted ¢eské
spole&nosti neniize Keg'anské spok&enstvi opustit vyhled natighazejici
Bozi krélovstvi. Slova, kterd vyslovujeme v modiitParg: ,Prijd kra-
lovstvi tvé“, nas nuti promyslet dopad tohoto psis&lpro nas nejosobjsi
Zivot viry i pro naSi spolenskou odposdnost.

60. Normou naSeho chovani se nedjirstat stavajici porfry

JeziSova vyzva k zasadni pram Zivota, kterou z¥st o gichazejicim
kralovstvi Bozim provazi, se tykd vSech jeho rowati o tom, co nas
duchovig a mravi zaklada jako jednotlivce, tyka se naSich meziljask
vztahi v nejuzSim kruhu rodiny,fatelstvi, cirkve. Nabizi nam vSakiti
piistup k problémim dotykajicich se spalenského Zivota i naSeho vztahu
k zivotnimu progtedi, [irod a univerzu jako celku.
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Vyzva k prongné je vyznamna. Ukazuje, ze Krist swdek nenize
nikdy ani pro sebe, ani pro spéémstvici obec, k nimz pat, hjit pouhé
uchovani toho¢eho bylo dosazeno.

Potebujeme navrat idealismu deské politiky a viejného zivota. Jsme
volani k otewenosti, k novym vykréenim; zdaleka nam neire stéit to,
¢eho bylo dosazeno. Politika neni jen .gmfm mozného*; kes’an je volan
k ,politice nadtje”, ba i k ,politice nemozného”. Nesmime sami sehie
tim mérgé druhé s definitivni platnosti #dit pod kolonku toho, co bez-
peiné zname a €im miZzeme nakladat jen podle svych vlastnich &dm
Ani partnéi, ani odgirci se nesrji stat pouhym fednetem naSich
politickych nebo ekonomickych kalkulaci. Zazrak kerze, obraceni, je
mozny osobéi ve spoléenské dimenzi.

61. Cirkve nesmji mi¢et, znamenalo by to jejich tichou spoluvinu

Potvrzenim, Ze jsme se dali na cestu nového vgkio Ze ¥fime
v obrat, ve zrénu pongri, je starost jednotlivychiks’ani i cirkvi o napl-
néni JeziSovy vyzvy: ,Hledejteipdevsim jeho kralovstvi a spravedinost, a
vSechno ostatni vam budé&dgano” (Mt 6,33). To obraci cirkvpredevsim
k starosti o slabé a chudé ty, kteéi se octli pod koly. Mezi priadé Ukoly
cirkvi pati povinnost pozvednout prorocky hlas na ochraih,tkdo jsou
slabi, kdo nedokazi své opr&meé naroky hajit &asto ani vyslovit. Hiicim
ohrgm Hospodinovym a nafl chudych ma byt sociélnicéeni cirkvi.
Cirkve se museji — vhod i nevhod — staproti vSem nespravedinostem
dneSniho ssta, jejichz nasledkem je hlad, chudoba, rasovaridishace,
strach, teror, zkinnost a zabijeni, d&ni @girodniho prosedi apod. To jim
uklada ¥rnost biblickému poselstvi a jeho prorocké tradici.

Proroci ve Starém zakdma rozkaz Hospodiv vytykali izraelskému
lidu —¢asto se zdrahanim a vgronavani vlastni slabosti — Ze slouzi cizim
bohim, jedn& nespravedBy zadosti¢ uchvacuje cizi majetek, bere Uplat-
ky, nenavidi dobro a miluje zlo. Protestem ve jmépravedinosti se cirkve
dostavaji do sedu udalosti, otviraji v dialogu se slabymi i mammy
(s kazdymi z nicljiinak!) cestu kieSeni problérn

Mezi slabé agasto vSi ochrany zbavené fhatnenSiny a to zejména
z balkanské oblasti a vychodni Evropy. Strach incizovlada mysl znené
¢asti nasSich ofanmi. AvSak nejvazgsSim problémem v naSi zemi je
vzajemné souziti &Sinové populace a naSeho domaciho obyvatelstva
romské narodnosti. Cirkveicdhzre varuji gred extrémistickymi skupinami,
které hlasaji xenofobii, rasismus a nenavisti wSem, kdo jsou ,jini“.
Cirkve povazujiochranu lidskych prav za jednu ze svych prioritdp@
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vednosti za zivot spateosti. Vyzyvame zékonodarce, aby postépmtopra-
covali nas pravniidd tak, aby byl v kazdém ohledu v souladu s mezi-
narodnimi mluvami o lidskych pravech.

62. Kfeg’anska vize jako méieny program spoléenskych zrdin smérem
k Fadu.

Onomu protikladu mezi &kem kralovstvi Boziho a tim, ve kterém
Zijeme nyni, MZeme porozugt tak, ze si i u¢i t&ém institucim, hodnotdm
a mechanisiim v politice a hospodatvi, které se zdaji byt na svém rajst
mame uchovat kritickou otéenost. | ony jsou jen lidskym vytvorem, fiat
k ,naSemu ¥ku“, vznikly v djinném kontextu, ktery mnohdy ugrpal
svou zivotodarnou silu. Krofnhluboké analyzy musime pracovat také
s vizi, s jakousi pracovni, dalegnitelnou verziéi modelem, ktery stavi na
principech kKes'anského socialniho ¢ani. Tomu nelze rozwh vtom
smyslu, Ze nam jde o ko¥rey cilovy stav idealni spataosti. Nic takového
neslibujeme, o nic takového neusilujemeggivo tom, Ze krélovstvi Bozi
neni v tomgco jime a pijeme, ale ve spravedinosti, pokoji dostiz Ducha
svatého nas vede k poznani, ze budeme-li usilovadpvsim o tyto plody
Ducha svatého, vSechno ostatdiews toho, co pdebujeme k naSemu
Zivotu, nam budeijdano.

Il.vatikansky koncil i s¢tova grémia protestantskych cirkvi, jako je
Swtova rada cirkvi, Stova aliance reformovanych cirkvi, Seovy
lutersky svaz a synody, konventy jednotlivych pstaatskych cirkvi
v poslednich letechyyzvaly ked’any, aby se itkladns vyzbrojili védo-
mostmi a zapojili se do hospdgiého, socialniho a politického Zzivota; jen
tak mohou totiz napomodeSeni socialni otazky, kterou bez odhodlanych
swdki evangelia a vSech lidi dobréle vyieSit nelze. Rozum, ochuzeny
o dary a vyzvyzjeveniriskuje, Ze ztrati zd@ svij koneiny cil — weny Zivot.
Vira zbavenad rozumu upada do nebékpie se z ni stane mytus nebo
powra. Nestai jen nadSeni, horlivost a dobréile. Celozivotni Usili
0 naphovani socialniho poslani evangelia negh vedeno neuhasitelnou
Zizni po spravedinosti v naSich srdcich. Z tohosili imohou vzejit
charismatické osobnosti, éitsiujici idealy poctivosti, neziStnosti, prav-
domluvnosti a osobni mravnosti. Takovi duchovnijtigti a podnikatelSti
vidci, v sodinnosti s odpo¥dnymi oltany, budou schopni vyvést nasi
zemi z moralni a spatenské krize.

V této souvislosti chceme poukazat na jeden propkéeny provazi nasi
souwasnost.
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63. Svoboda jako mravni ukol

V poslednim desetileti sledujeme s vaznym znepokaje naist
nezodpo¥dného pojeti svobody jako ,prava“ prosazovat jemstni,casto
sobecké cile. To je deformace idealu svobody. Psxeboda je mravnim
Ukolem. Je to svoboda pod zdkonem. Sem ukazaga biblickych mist:
v udalosti Exodu, kdy Hospodin vyvadi izraelsky I domu otrocké
sluzby, jde ruku v ruce s timto aktem osvobozerinajska smlouva
s desaterem Bozichrikdzani. Tato fikazani nastavuji sénovky pravého
Zivota ve svobo#l Pro biblickou z¥st je charakteristické, ze v ni je
svoboda vlastnihaistu vzdy spojena se sluzbou rozvoji spetestvi, obci.
Je to svoboda nikoli berkha, nybrz kultivovana, odp&ina, je to svoboda
v fadu.

Svobodatakto pochopena nestoji wikré opozici Wici spravedlnosti
Powstné dilema ¢im vice svobody, tim ménsocialni rovnosti“ byva
nékdy ekonomy formulovano jako jakasi nevyhnutelnfarétost; jako by
za oteveni prostoru pro svobody &mské, politické a podnikatelské, které
jsou cestou k ekonomické prospéribylo nutno zaplatit rozéenim rizek
vétSi socialni nerovnosti. V. mnoha zemich a kontieeltse tato zakonitost
nepotvrdila. V byvalych zemich sé&égkého bloku jsme naopak &lky
povazlivého vyvoje, kdy se tiky nerovnosti rozeviraji ip celkovém
poklesu ekonomické a zivotni aravrAni v naSi viasti se zatim nepdia
dosahnout celkové ekonomické prosperity,fesfm se vyraznprohlubuji
rozdily mezi bohatymi a chudymi. Proto je taldeité spojeni solidarity,
rostouci zdola z alanské spolosti, s peélivé vyvazenym zakonodar-
stvim. Je nezbytné posilit rovnodtilpzitosti, zejména rovnostifezitosti
k ziskani vzdlani bez ohledu na majetek, postaveni a&ld rodii. Tak
Ize napomoci tomu, aby se cenné spetské statky: spravedinost, svoboda
a rovnost nedostavaly do rozfipnybrz aby spolujsobily v produktivnim
soulEhu.

64. Cirkve nabizeji novéfstupy — nebojme se jit protétru

Myslenky kegdanského socialnihocani, které se ogdcily piedevsim
za poslednich 100 let, jsou zivotaschopné a ingpirupro tvorbu snilych
perspektiv pro budoucnost. 2ny, k nimz ve spoknosti dochazi v celém
SWté, jsou rekdy az filis prekotné. Tim spiSe je na nidsinalyza &chto
zmen a rozpoznani, které z tendenci jsou pozitivngitiné s kes'anskou
etikou, protoze posiluji istojnostélovéka, a které je protoreba podpo-
rovat.
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Jak se ukazuje, zmi se v nastupujiciméku informanich a komuni-
kacnich technologii radikadthsamaprace kterouc¢lovék vykonava v rdmci
trznich mechanistn Prace pestava byt celozivotnim vgbénym
zanmestnanim u jednoho zasstnavatele. PoZzadavky na stat#sV pruznost
a [izpisobivost prace stavi jednotlivcéep nové problémy. Decentralizace
a individualizace prace klade naroky na samostgtrggativitu, odpo-
védnostéloveka. Odkud n&erpa pro takovy natmy zpisob adaptace silu?
Jsme peswdéeni, Ze osobni vira, spdlenstvi s druhymi nagdé sbof,
farnosti, nesené ngd je vyzbroji i pro nesnadna Zivotni rozhodnuti.

Bude teba hledat zcela novwéaseni v situaci, kdy se dlouhodohedai
zaji¥ovat praci pro #Si ¢ast populace v produktivniméku. ,Konec
prace“ nemusi znamenat konec smysluplné lidsk&igktPokud se poda
neziskovému sektoru, kde jsou lidé vedeni lidskgmpatii, rozvinout nové
formy svépomoci, pak ani pro ty, kdo jsou jiz vikw post-produktivningi
ztratili zanmgstnani, nehrozi ztrata lidskégojnosti. P& o dti, o rodinu,
prace v domacnosti, ve vychovnych a&sevych zaizenich arada dalSich
prosgSnych aktivit jist najde odpovidajici misto (i podporu!) ve spole-
¢enském Zivat, budoucnost finese nové formy océni Zivota kazdé jed-
notlivé lidské bytosti.

Zde se pro leg’anské spolgenstvi otvira Siroka oblast &lecké sluzby
o tom, Ze lidska iktojnost se nevaze jen mgkon,za r&jZ jsme odnino-
vani mzdouwdi platem vtrzni sfée, nybrz je ovocenmilosti, které se nam
v Kristu dostavprredem aez zasluhV dlouhodobé perspektibude pait
k dkolim socialnich etik cirkvi, aby promysleli, jak tento zakladnirez
kieg’anské viry wilit do socialg-ekonomickych ptadki. Velky vyznam
maji iniciativy zdola, nové ifistupy a pokusy fleg’ani a vSech lidi dobré
vile.

Na vSechny negativni tendence a socialni hrozby mskytuje
kieg’anské socialnideni silné podéty k hledani vychodisek. Bylo by vsak
faleSné tvrdit, Ze na vSechno zname recepty. Mugioiétat s tim, Ze
idealni spolé&nost a idealni stat nikdy nebyl a nikdy nebudetexat. Zapas
o lidsky distojny zivot na této zemi nikdy nek&in Chraime si svou
svobodu, vydejme se na cestu k hledani alternatiwaichteSeni. Nebojme
se novych cest, i kdyZz vedou momentjroti wtru. Nebojme se téz
vychovavat v tomto simu své dti. Stat&énych lidi neni nikdy nadbytek.
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65. Konstanty keg’anského socialniho &ni: ,ano" a ,ne"
spoleenskym koncepcim a vizim

Patei kieg'anského socialnigeni jsou mysSlenky oitojnosti kazdého
¢lovéka, o solidari a subsidiar, o spoléném dobru, o spoluasti
¢lovéka na ekonomickych procesech, v nichzZzemrozvijet i svou osobnost,
0 svobod a nezcizitelnych lidskych pravech. VSechny tytoShagky jsou
v harmonii se VSeobecnou deklaraci lidskych pras idpovidajicimi
lidskymi povinnostmi. P&t k nim dale socidk odpowdné vlastnictvi,
svoboda podnikani a sociélorientované trzni hospoi$dvi, jemuz nechybi
respekt k pravu a etickym prindim. Odtud¢erpame inspiraci i pro tvorbu
pracovnich alternativ, projekta vizi v oblasti socialniho, ekonomického
i politického Zzivota. Odtud¢erpame inspiraci i silu k tomu, abychom
vyslovili jasné ,ano” a jasné ,ne" k négrejSim spolgéenskym jevwm.

Pokoj a dobro pét jak wiime, k nejniterjSim pranim kazdého
¢loveéka. Tato pani sdileji lidé w¥fici s neéticimi, chudi s bohatymi.
Zakladni poselstvi listu je toto: Hlubinnym zakladelouhodobé prosperity
spolenosti je takovy stav, kdy vedouci sily spolesti i jednotlivi okiané
usiluji o Zivot ve spravedinosti, o0 obecné dobroa-Mdojit k zakladni
shod o tom, co jedobro a pokoj je teba vést dialog, disputaci, debatu.
Demokracie je diskuse. Jsme unaveni z monologuhkitic Kreg'an vSak
vi, anebo by alespiomél védét, ze k tomu, aby byklovék schopen
naslouchat druhym, se musi nejprve ztiSit, zasta@itest, ohlédnout se
naz@gt a zahlédnout svou dosavadni cestu v novértlesvCo plati
o jednotlivcich, plati i o cirkvich.

Zapaali jsme nas spotmy list vyjadenim litosti nad chybami
minulosti, nad historickou z&ti kieg'ani minulych generaci, vtom, ze
jsme my sami nedostali vysokym néatiok evangelia v jeho sociélni
dimenzi. Hospodin nas vola k napéailNepovazujeme se za majitele jediné
pravdy. Proto se otvirame se v duchu kajicnosthawaru o nejnalé-
hawjSich otazkach naSi stasnosti. Pdebujeme slySet stanoviska dru-
hych: politiki, hospod#i, védci, socidlnich pracovnik obiani, zangst-
nanych i nezagstnanych. SeSemichceme usilovat o hledani novych cest.
VSem nam Bzi Ihata!

Pokud se najdou lidé dobréilg, jimz neschazi citlivost gdomi, &

z kfeg’anské viejnosti, nebo mimo ni, a pokud se tak deedialog, neseny
védomim odpowdnosti i profesionalni zdatnosti v&cv samé, pak jsme
plni nadtje, Ze ona kyzena prama se v naSi vlasti dostavi a s ni pak
i Pokoj a Dobro, zadz se nefestavame modlit a prééh chceme pracovat.
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